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1.TARIM’IN DURUMU
Tarım, gelişmişlik düzeyine bakılmaksızın her ülke için olduğu kadar, insanlık için de hayati öneme sahip, vazgeçilemez ve stratejik bir sektördür. 

Toplumun artan ve çeşitlenen gıda maddeleri talebinin karşılanmasına ek olarak, gıda, dokuma, deri ve ilaç gibi tarıma dayalı sanayiler ile istihdama ve ihracata olan önemli katkısı, tarıma girdi veren sanayilere pazar olması, biyolojik çeşitlilik ve çevreyle olan ilişkileri, tarımın pek çok açıdan öncelikli sektör olarak ele alınmasını zorunlu kılmaktadır.  Milli gelire önemli katkıları yanında, genellikle toplumun gelir düzeyi en düşük kesiminin üretici olarak yer aldığı ve geçimini sağladığı tarım, ürünleri itibarıyla hayatı devam ettirmenin en önemli kaynağıdır. 

Ülkemiz nüfusunun hala önemli bir kısmı tarımla iştigal etmekte ve aktif iş gücümüzün önemli bir kısmı da tarımda istihdam edilmektedir. Bu nedenle tarım sektörünü ekonomik anlamda sadece “kar - zarar” noktasından değerlendirmek doğru değildir. Tarımın stratejik öneminin ve bütün insanlık için vazgeçilmezliğinin idrakinde olan bütün gelişmiş ülkeler bugün tarım sektörlerini sosyal ve ekonomik açıdan ayrı bir gözle değerlendirmekte ve desteklemektedirler. Bunun içindir ki AB bütçesinin yaklaşık % 45’ni tarım bütçesi oluşturmaktadır. 

AKP iktidarının son 8,5 yıllık döneminde Tarımın Gayri Milli Hasılaya olan katkısı düşmüş, tarımsal ihracatımız tarımsal ithalatı karşılayamaz duruma gelmiş, ekilen biçilen tarımsal alanlar azalmış, tarım toprakları terk edilmiş, emek yoğun ve işsizliği absorbe eden bir sektör olan tarımdan kaçış hızlanmış, yani tarımda çalışan sayısı düşmüş, köylerimiz boşalmış, çiftçimizin, köylümüzün geliri her geçen yıl azalmış ve borç batağına sürüklenmiştir. Sonuç olarak AKP iktidarı tarımı ve tarım kesimini yokluğa, çaresizliğe mahkûm etmiştir.

Tarımı sosyo-ekonomik ve sosyo-kültürel hayatımızın çok önemli bir parçası olarak gören Milliyetçi Hareket Partisi iktidarında çiftçisinin yanında olan milli bir tarım politikası uygulayacaktır. Bunun gereği olarak da etkin, verimli ve doğru bir destekleme modeli ile tarımı üretim, işleme ve pazarlama safhalarında bir bütün olarak ele alarak destekleyecektir.

Milliyetçi Hareket Partisinin en önemli amaçlarından birisi Türk tarımının bu süreçten çıkarılıp, ülke ekonomisinin önemli bir unsuru ve kalkınmanın itici güçlerinden birisi haline getirmek, tarım kesimini güçlendirmek ve Türkiye’yi tok ve mutlu insanların ülkesi yapmaktır.

Milliyetçi Hareket Partisi Türk siyasi hayatında var olduğu günden bugüne kadar Türk tarımının ve Türk çiftçisinin meselelerini önemsemiş ve bunların çözümünü her zaman önceliklerinin birinci sırasına koymuştur. 1970’li yılların başında çiftçiyi ve kırsal alanı kalkındırmak gelir düzeyini yükseltmek amacıyla entegre bir yaklaşımla ve tarımı üretim, işleme, pazarlama safhalarında bütüncül olarak ele alan Tarım Kentleri projesini önermiştir.

57 inci Hükümet Döneminde ÜÇ YILLIK Milliyetçi Hareket Partisi İktidarının Koalisyon Şartlarında Tarımda Gerçekleştirdiği Başarıları ve İmzasını Taşıyan İlkleri:  

1-Tarımda ciddi bir yeniden yapılandırma programı yürürlüğe konulmuştur.

2-Çiftçi kayıt sistemi projesi ile çiftçilerimiz kayıt altına alınmıştır.

3-Doğrudan destek ödemelerine geçilmiş Türk tarımında bir ilk olmasına rağmen başarılı bir uygulama ile çiftçilerimizin “Tarla parası” diye adlandırdığı Doğrudan Gelir Desteği ödemeleri ile özellikle küçük çiftçiye nefes aldırılmıştır.

4-Pamuk, ayçiçeği, soya ve kolza gibi yağlı tohumlu bitkiler ve zeytinyağı prim ödemeleri ile desteklenmiştir.

5-Türkiye’nin en önemli doğal potansiyeli ve Türkiye hayvancılığının olmazsa olmazı olan mera tespit, tahdit ve ıslah çalışmaları başlatılmış başarılı uygulamalarla hızlandırılmıştır.

6-Ülkemizin hayvan varlığı TÜRKVET kayıt sistemi projesiyle kayıt altına alınmaya başlanmış tüm büyük baş hayvanlar küpelenmiştir.

7-Hayvan hastalıkları ile etkin mücadele edilmiş, devletin ürettiği aşıların kalitesi artırılmış, aşı kampanyaları ile şap kontrol altına alınmıştır.

8-Hayvancılık etkin desteklenmiş, soy kütüğü projesi uygulamaya sokulmuş, besiciliğe ayrı destekler verilmiştir

9-Kaçakçılıkla başarılı bir şekilde mücadele edilmiş, hayvan kaçakçılığı durdurulmuş ve tarımsal ürünlerin sınır ticareti kapsamından çıkarılması sağlanmıştır.

10-Tarımsal ürün ithalatında çiftçilerimiz lehine düzenleme yapılmış ve çiftçilerimiz korunmuştur.

11-Tarım-Sanayi İşbirliği ve Tarım Sanayi Entegrasyonu için başarılı adımlar atılmıştır.

12- Toprak Mahsulleri Ofisi(TMO)’nin etkin müdahalesi ile hububatta piyasalar reg25üle edilmiş. Çiftçinin ürünü para etmiş ve piyasada buğday fiyatlarının, TMO fiyatlarının altına düşmesi önlenmiştir.

13-Alternatif Ürün Projesi, Sorunlu Tarım Alanlarının Tespiti Projesi, İl ve Bölgelere Optimum İşletme Büyüklüklerinin Tespiti Projesi, Hayvan Irkları Geliştirme Projesi, Tarımda Girdilerin Dünya Fiyatları İle Uyumlu Hale Getirilmesi Projesi gibi önemli projeler ilk defa gündeme getirilmiş, toplumla paylaşılmış, hazırlanmış ve büyük bir kısmı uygulamaya konulmuştur.

2. 8,5 YILLIK AKP İKTİDARININ TÜRK TARIMINI BİTİRME VE TASFİYE PROGRAMININ SONUÇLARI
2.1. Tarım Küçüldü
Ülkemizde 2001 ve 2002 yıllarında ortaya konan Ekonomik İstikrar Programı ile alınan tedbirler ve Yeniden Yapılandırma Programı sayesinde (1998 bazlı sabit fiyatları ile) Tarımda 2002 yılında % 8,0 olan büyüme hızı, 2003 yılında % -2,0; 2004 yılında % 2,8, 2005 yılında % 6,7; 2006 yılında  % 1,3; 2007 yılında  % -6,7; 2008 yılında  % 4,1; 2009 yılında  % 3,7 olarak gerçekleşmiştir. AKP iktidarlarının 8,5 yıllık döneminde tarımdaki ortalama yıllık büyüme oranı % 1,4 olarak gerçekleşmiştir. 8,5 yılda ki ortalama büyüme oranı 2002 yılının büyüme oranının yaklaşık altıda biridir. AKP döneminin 8,5 yıldaki toplam büyüme oranı % 9,9’la, MHP döneminin son bir yılı olan 2002’deki % 8,0 büyüme oranından % 1,9 kadar fazla olmuştur. 
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2009 yılı tamamı 2010 yılın üç çeyreğin de TÜİK’in yaptığı revizyon sonrasında tarım sektöründe birinci çeyreğe ilişkin olarak daha önce % 0,1 oranında küçülme olarak açıklanan veriler, düzeltmenin ardından % 0,6 büyüme olarak gerçekleşti. 2010 ikinci çeyreğinde geçen yılın aynı dönemine göre tarım sektörü % 1,3 büyüme kaydetti. 2010 üçüncü çeyrekte ise 0,1 puan düşüş gerçekleşti. Son çeyrek ise % 4,3 büyüme gösterdi. Yıl itibariyle büyüme % 1,2 olarak gerçekleşti.
Tarım ve GSYİH’da büyüme hızları ve Tarımın GSYİH içindeki payı (1998 Sabit fiyatlarıyla)
	Yıllar
	Tarım
(bin TL)
	Tarım’da Büyüme (%)
	GSYİH
(bin TL)
	GSYİH’da Büyüme (%)
	Tarımın GSYH Oranı %

	2002
	8.860.621
	8
	72.519.831
	6,2
	12,2

	2003
	8.683.621
	-2
	76.338.193
	5,3
	11,4

	2004
	8.929.288
	2,8
	83.485.591
	9,4
	10,7

	2005
	9.570.752
	6,7
	90.499.731
	8,4
	10,6

	2006
	9.700.944
	1,3
	96.738.320
	6,9
	10

	2007
	9.046.723
	-6,7
	101.254.625
	4,1
	8,9

	2008
	9.433.550
	4,1
	101.921.730
	0,7
	9,3

	2009
	9.477.479
	3,7
	97.003.114
	-4,8
	9,8

	2010 I.Ç
	982.624
	0,6
	23.335.092
	12
	4,2

	2010 II.Ç
	1.840.423
	1,3
	25.669.014
	10,3
	7,2

	2010 III.Ç
	4.465.019
	-0,1
	28.661.017
	5,2
	15,6

	2010 IV.Ç
	2.307.223
	4,3
	28.015.019
	9,2
	8,2

	2010
	9.595.288
	1,2
	105.680.142
	8,9
	9,1


Kaynak: TUİK   
2.2. Tarımın GSYİH’daki Payı Düştü
Tarımın GSMH’daki payı (1998 bazlı cari fiyatlar ile) 2002 yılında % 10,3 iken AKP iktidarları döneminde giderek düşmüştür. 2008 yılında % 7,8; 2009 yılında % 8,1 olmuştur. Bu dönemde, diğer sektörlerin milli gelirden aldığı pay artmasına rağmen, tarım sektörünün payı % 2 düşmüştür. 2010 yılında tarım sektörünün GSYİH’den aldığı pay ise % 8,2 olarak gerçekleşmiştir.
Tarım ve GSYİH Büyüme Hızları ve Tarımın GSYİH içindeki Payı (1998 Cari  Fiyatlarıyla)
	Yıllar
	Tarım 

(bin TL)
	Tarım’da Büyüme (%)
	GSYİH 
(bin TL)
	GSYİH’da Büyüme (%)
	Tarımın GSYH Oranı %

	2002
	36.058.281
	69,8
	350.476.089
	6,2
	10,3

	2003
	45.137.960
	25,2
	454.780.659
	5,3
	9,9

	2004
	52.997.645
	17,4
	559.033.026
	9,4
	9,5

	2005
	60.713.747
	14,6
	648.931.712
	8,4
	9,4

	2006
	62.662.754
	3,2
	758.390.785
	6,9
	8,3

	2007
	64.331.717
	2,7
	843.178.421
	4,1
	7,6

	2008
	73.748.454
	14,6
	950.144.254
	0,7
	7,8

	2009
	76.997.468
	8,8
	952.558.579
	-4,8
	8,1

	2010 I.Ç
	9.210.009
	21,5
	241.578.027
	12,0
	3,8

	2010 II.Ç
	17.850.340
	14,5
	267.527.555
	10,3
	6,7

	2010 III.Ç
	41.067.969
	15,0
	297.701.296
	5,2
	13,8

	2010 IV.Ç
	22.378.991
	23,6
	298.294.231
	9,2
	7,5

	2010
	90.507.309
	17,5
	1.105.101.110
	8,9
	8,2


Kaynak: TUİK   

2.3. Ürün Fiyatları Dibe Vurdu, Girdi Fiyatları Tavan Yaptı

Ülkemizde son 8,5 yılda, toplam % 65 enflasyon artışı olmasına rağmen girdi fiyatlarında ortalama % 150, yani enflasyonun yaklaşık üç katı artış olmuş, ürün fiyatları ise yerinde saymıştır. Bu duruma göre çiftçi bir taraftan enflasyona diğer taraftan da 3 misli artan yüksek girdi fiyatlarına ezdirilmiştir. 

AKP’nin iktidarı devraldığı 2002 yılı ile 2010 yılları arasında tarım sektöründe bazı ürün, tüketim maddeleri ve girdilerin fiyatları ile girdi–ürün paritelerindeki değişim aşağıdaki tablolarda verilmiştir.
Bazı Temel Tüketim Maddelerinde 2002–2010 Yılları Arasında Meydana Gelen Değişim

	Temel Tüketim Maddeleri
	2002(TL)
	2010(TL)
	% Artış

	Toz Şeker(kg)
	1,57
	2,50
	59

	Kamelya Paket Çay(Çay-Kur)
	4,41
	11,00
	149

	Tüp Gaz(12 kg)
	17,75
	55,00
	209

	Ekmek(kg)
	1,00
	2,10
	110

	Et (Dana Kuşbaşı-kg)
	10,00
	25,00
	150

	Piyasa Fiyatları


2002 – 2010 Yıllarında Bazı Temel Girdilerin Piyasa Fiyatlarındaki Değişim

	Girdiler
	2002(TL)
	2010(TL)
	Artış (%)

	*Gübre  Fiyatları (TL/kg)
	 
	 
	 

	Amonyum Sülfat(% 21 N)
	0,18
	0,38
	111

	Amonyum Nitrat(% 26 N)
	0,185
	0,41
	121

	Amonyum Nitrat(% 33 N)
	0,21
	0,5
	138

	Üre
	0,255
	0,7
	174

	DAP
	0,33
	1
	203

	Kompoze (20-20-0)
	0,27
	0,6
	122

	*Tohumluk Fiyatları(TL/kg)
	 
	 
	 

	Makarnalık Buğday
	0,41
	0,784
	91

	1. Grup Ekmeklik Buğday
	0,385
	0,784
	103

	Arpa
	0,25
	0,627
	150

	Mısır(hibrit)
	3
	10
	233

	Ayçiçeği(hibrit)
	11
	28
	154

	Pamuk
	2,1
	4
	90

	Şekerpancarı
	7
	17,5
	150

	**Traktör Fiyatları (TL/Adet)
	 
	 
	 

	New Holand (TT55 B12*28)
	15.790,00
	39.533,00
	150

	***Akaryakıt Fiyatları (TL/Litre)
	 
	 
	 

	Mazot
	1,098
	3,05
	177

	*İlaç Fiyatları (TL/Kg)
	 
	 
	 

	Deltamethrin (Decis2,5EC)
	26,92
	40
	48

	****Sulama Ücretleri(TL/da)

	Hububat
	11,85
	38,6
	225

	Şekerpancarı
	37,2
	124,32
	234

	Pamuk
	37,2
	124,32
	234

	Mısır
	22,7
	81,46
	258

	*****Yem Fiyatları (TL/kg)
	 
	 
	 

	Etlik piliç yemi
	0,412
	0,910
	121

	Yumurtalık tavuk yemi
	0,323
	0,680
	111

	Süt yemi
	0,193
	0,610
	216

	Besi yemi
	0,204
	0,600
	194

	Kaynak: *Piyasa fiyatları  ** www.newholland.com.tr   ***Tarım ve Köyişleri Bakanlığı 

             **** Sulama tesisleri işletme ve bakım ücret tarifeleri  *****Türkiyem-Bir


2002–2009 Yıllarında Bazı Tarımsal Ürünlerin Fiyatlarında Meydana Gelen Değişim

	Ürünler
	2002(TL)
	2009(TL)
	2010 (TL)
	2002/2010 
Artış (%)

	Buğday (Anadolu Kırmızı Sert)(1)
	0,352
	0,500
	0,550
	56

	Mısır(2)
	0,250
	0,420
	0,500
	100

	Ayçiçeği(3)
	0,460
	0,730
	0,860
	87

	Çeltik(2)
	0,700
	1,020
	1,100
	57

	Pamuk(2)
	0,800
	0,850
	0,940
	18

	Şeker Pancarı(4)
	0,074
	0,108
	0,118
	59

	Tütün(2)
	0,430
	0,785
	0,815
	90

	Ürünler
	2002(TL)
	2009(TL)
	2010 (TL)
	Artış (%)

	Kuru İncir(2)
	0,225
	0,300
	0,430
	91

	Zeytin(6)
	1,395
	2,535
	3,500
	151

	Zeytinyağı(7)
	2,800
	3,750
	5,100
	82

	Portakal(2)
	0,400
	0,400
	0,500
	25

	Süt(2)
	0,340
	0,580
	0,730
	115

	Sığır Eti(Karkas)(5)
	5,479
	10,590
	12,500
	128

	(1)Polatlı Borsası  (2)Piyasa  (3) Trakyabirlik  (4)Pankobirlik  (5)EBK  6)Marmarabirlik  (7)Tariş


	Bazı Ürünlerin 

Uluslararası Fiyatları 
	Birim
	Yıllık Ortalamalar
	Aylık Ortalamalar

	
	
	2007
	2008
	2009(Q4)
	Mayıs 
2010
	Haziran
2010 (1)

	Buğday ABD (Kırmızı -Sert)
	$/mt
	255
	326
	205
	182
	158

	Mısır
	$/mt
	163
	223
	168
	163
	153

	Pirinç (Çeltik)
	$/mt
	332
	700
	580
	470
	460

	Sığır Eti
	Cts/kg
	118
	124
	124
	158
	145

	Çay (Londra)
	Cts/kg
	212
	270
	360
	272
	262

	Pamuk
	Cts/lb
	63
	71
	72
	90
	92

	DPT Uluslar arası Para Fonu    (1) Temel Mallar İndeksi Geçicidir. Cts=1/100 U.S Doları, lb=libre=0454 Kg., mt= Metrik Ton(ton)


2002 yılında 1 litre mazot alabilmek için 3,1 kg buğday satmak zorunda olan çiftçi 2010 yılında 1 litre mazot alabilmek için 5,5 kg buğday satmak zorundadır. Yine, 2002 yılında 1 traktör (New Holland TT55) satın alabilmek için 44.857 kg buğday satmak zorunda olan çiftçi, 2010 yılında aynı traktörü alabilmek için 71.878 kg buğday satmak zorunda kalmıştır. Bu mukayese hemen hemen bütün ürün ve girdiler için yapıldığında görülecektir ki girdi fiyatları ürün fiyatlarının iki katından fazla artmıştır. AKP iktidarı döneminde yüksek girdi maliyetleri ve düşük ürün fiyatları nedeniyle çiftçinin satın alma gücü azalmış ve yoksullaşmıştır.

Bir Birim Girdi Satın Alabilmek İçin Satılması Gerekli Ürün Miktarı(kg)

	 
	 
	Mazot
	Traktör (New Holland TT55)
	Sulama Ücreti
	Gübre (ÜRE)
	Yem
	Tohumluk

	Buğday
	2002
	3,1
	44.857
	33,6
	0,72
	-
	1,16

	
	2009
	6,1
	79.066
	65
	1,4
	-
	1,56

	
	2010
	5,5
	71.878
	70,2
	1,3
	-
	1,4

	Mısır
	2002
	4,3
	63.160
	90,8
	1,02
	-
	12

	
	2009
	7,26
	94.126
	193,9
	1,66
	-
	23,8

	
	2010
	6,1
	79.066
	162,9
	1,4
	-
	20

	Şeker Pancarı
	2002
	14,83
	213.378
	502,7
	3,44
	-
	94,59

	
	2009
	28,24
	366.046
	1014,4
	6,48
	-
	162,03

	
	2010
	25,85
	335.025
	1053,5
	5,93
	-
	148,31

	Pamuk
	2002
	1,37
	19.737
	46,5
	0,31
	-
	2,62

	
	2009
	3,58
	46.509
	128,89
	0,82
	-
	4,7

	
	2010
	3,25
	42.056
	132,26
	0,75
	-
	4,26

	Ayçiçeği
	2002
	2,38
	34.326
	-
	0,55
	-
	23,91

	
	2009
	4,21
	54.154
	-
	0,95
	-
	38,35

	
	2010
	3,55
	45.969
	-
	0,81
	-
	32,56

	Portakal
	2002
	2,74
	39.474
	-
	0,63
	-
	-

	
	2009
	7,62
	98.832
	-
	1,75
	-
	-

	
	2010
	6,1
	79.066
	-
	1,4
	-
	-

	Zeytin
	2002
	0,78
	11.318
	-
	0,19
	-
	-

	
	2009
	1,2
	15.594
	-
	0,39
	-
	-

	
	2010
	0,87
	11.295
	-
	0,2
	-
	-

	Zeytin Yağı
	2002
	0,39
	5.639
	-
	-
	-
	-

	
	2009
	0,81
	10.542
	-
	-
	-
	-

	
	2010
	0,6
	7.752
	-
	-
	-
	-

	Et
	2002
	0,2
	2.881
	-
	-
	0,037
	-

	
	2009
	0,28
	3.733
	-
	-
	0,04
	-

	
	2010
	0,25
	3.163
	-
	-
	0,048
	-

	Süt
	2002
	3,22
	46.441
	-
	-
	0,56
	-

	
	2009
	5,25
	68.160
	-
	-
	0,73
	-

	
	2010
	4,18
	54.155
	 
	 
	0,84
	 


8,5 yıllık AKP İktidarı Döneminde Girdiler Tavan Yaptı, Çiftçinin Alım Gücü Düştü, Traktörüne Mazot Alamaz, Tarlasına Gübre Atamaz Hale Geldi…
2.4. Tarım Sektörünün Enflasyona Etkisi;

2008 Yılında Çiftçinin Ürünleri Para Etmemiştir. 2008 yılında yıllık Üretici Fiyatlarında artış %8,11 iken, ÜFE alt gruplarından Tarım Fiyatları % 0,16 artmıştır.

2009 yılında yıllık Üretici Fiyatlarında artış % 8,87 iken, ÜFE alt gruplarından Tarım Fiyatları % 2,34 artmıştır.

2010 yılında Tarım ürünlerinde yıllık ÜFE artışı % 18,78 artmıştır. Tarım ürünlerinde yaşanan fiyat artışları 2010 enflasyon rakamlarını son 9 ayın zirvesine çıkardı. TÜİK’in açıkladığı enflasyon verilerine göre TÜFE % 0,03 artarken, ÜFE ise %-0,31 azalmıştır. Son aylarda el yakan domatesin fiyatı da % 22.03 geriledi.

TÜİK’e göre, bir önceki yılın Aralık ayına göre %16,57, bir önceki yılın aynı ayına göre %18,78 ve on iki aylık ortalamalara göre %19,95 artış gerçekleşmiştir. Tarım sektörü alt kalemleri itibariyle incelendiğinde, tarım, avcılık, ormancılıkta bir önceki aya göre fiyatlar, % -4,58 oranında düşerken, balıkçılıkta % 18,26 oranında yükseldi. Geçen yılın Aralık ayına göre değişime bakıldığında ise tarım, avcılık, ormancılıkta % 16,57, balıkçılıkta ise % 11,45 artış gözlendi. 
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2002-2010 yılları arasında başta buğday olmak üzere birçok tarımsal ürünün fiyatı aynı dönemde % 99,5 olarak gerçekleşen tüketici fiyatlarındaki artışın gerisinde kaldı. Üreticinin eline geçen fiyatlar esas alınarak yapılan hesaplamaya göre dönemde buğday fiyatları % 118,3,  patates fiyatları % 123,7, yeşil mercimek fiyatları % 103,5, tütün fiyatı % 81,7, şekerpancarı fiyatı % 40,4; arpa fiyatları % 168,1, mısır fiyatları % 144,4, pamuk fiyatları da % 177,9 oranında artış kaydetti. 
2011 yılının Mart ayında, Tarım sektörü endeksinde, bir önceki yılın Aralık ayına göre %5,84, bir önceki yılın aynı ayına göre %10,54 ve on iki aylık ortalamalara göre %18,00 artış gerçekleşmiştir. Tarım sektörü alt kalemleri itibariyle incelendiğinde, tarım, avcılık, ormancılıkta bir önceki aya göre fiyatlar, % 0,39 gerçekleşirken, balıkçılıkta % 13,68 oranında yükseldi. Oniki aylık ortalamaya göre değişime bakıldığında ise tarım, avcılık, ormancılıkta % 18,22; balıkçılıkta ise % 12,71 artış gözlendi.
Tarım ürünleri fiyatlarındaki artış dönüp dolaşıyor gıda fiyatlarını etkiliyor. Gıda fiyatları da TÜFE’yi tırmandırarak enflasyonu ciddi sorun haline getirmektedir.

Tarımda fiyat artışlarına neden olan girdi maliyetleri mazot ve gübredir. Son bir yılda mazot ve gübrede önemli fiyat artışları oldu. Bu tarım ürünlerinin de maliyet artışları tarım enflasyonun yükselmesinde etkili olmaya devam edecektir.
2.5. Tarımsal Girdi Maliyetleri
2.5.1. Mazot

Litre fiyatı 2002’de 1,098 TL olan mazot, bugün 3,05 TL olup fiyatı üç kat % 177 oranında artmıştır. Avrupa Birliği Ülkelerinde ortalama mazot fiyatı 55 cent olup ülkemizde ki mazot fiyatları AB’nin 3 katıdır. Çiftçimiz 1 litre mazot alabilmek için daha çok ürün satmak zorundadır. Çiftçiye mazot desteği verdiğini iddia eden hükümet Devlete maliyeti 1,24 TL olan mazota ağır bir vergi yükleyerek çiftçiye 3,05 TL’ ye satmaktadır. Dekar başına 3,25 TL olarak verilen destek bu yüksek fiyat karşısında son derece yetersiz kalmaktadır. 

2002 ve 2010 Yıllarında Bir Litre Mazot Alabilmek İçin Çiftçinin Satmak Zorunda Olduğu Ürün Miktarı(kg)
	Yıl
	Buğday
	Mısır
	Şeker Pancarı
	Pamuk
	Ayçiçeği

	2002
	3,10
	4,30
	14,83
	1,37
	2,38

	2009
	6,10
	7,26
	28,24
	3,58
	4,21

	2010
	5,50
	6,10
	25,85
	3,25
	3,55


Mazot Destekleri; Fransa çiftçisinin mazotu % 40 daha ucuza kullanmakta, Polonya çiftçisi mazotu ÖTV’siz almaktadır. Üretim maliyetlerinin düşürülmesi için çiftçinin kullandığı mazotta ÖTV ve KDV istisnası getirilmelidir. Türkiye’de mazotun pompa çıkış fiyatının % 58’ini KDV ve ÖTV oluşturmaktadır. 

	Ürün Grupları
	Yıllara Göre Mazot Desteği (TL/da)

	
	2005
	2007
	2008
	2009
	2010
	Artış%

	Sebze , meyve, süs bitkileri, özel çayır, mera ve orman emvali ürün alanları
	1,5
	1,8
	1,8
	1,8
	2
	11

	Hububat, yem bitkileri, baklagiller ve yumru bitkiler alanları
	2,4
	2,88
	2,88
	2,925
	3,25
	11

	Yağlı tohumlu bitkiler ve endüstri bitkileri
	4,5
	5,4
	5,4
	5,4
	5,5
	1,8


Mazot destekleri yetersiz ve anlamsız; 2009 yılı tarım destek bütçesinde mazot destekleri için ayrılan kaynak 583 Milyon TL’dir. Fiyatının değişmeyeceği varsayılsa bile çiftçilerimiz kullanacağı mazota yaklaşık 9,5 Milyar TL ödemiştir. 

Bunun 1,72 Milyar TL si KDV, yaklaşık 3,4 Milyar TL’si de ÖTV’dir. Destekleme amacıyla verilen 583 Milyon TL, ancak çiftçinin mazot giderinin yaklaşık % 6’sını, kullandığı mazot için ödediği toplam verginin % 11’ini karşılayabilmektedir.
2.5.2. Gübre

2002 yılında 25 krş’a satılan Üre gübresi 2009 yılında % 174 artarak 70 krş olmuştur. Benzer şekilde, bu dönemde Amonyum Sülfat (%21 N) % 111,  DAP % 203 oranında artmıştır. Çiftçimiz gübre alabilmek için de daha fazla ürün satmak zorundadır.

2003 – 2010 Yılı  Gübre Fiyatları  Değişimi (TL/Kg)

	GÜBRE FİYATLARI
	2002
	2003
	2004
	2005
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010

	Amonyum Sülfat (%21N)
	0,180
	0,270
	0,280
	0,280
	0,330
	0,510
	0,380
	0,400
	0,380

	Amonyum Nitrat (%26N)
	0,185
	0,270
	0,300
	0,310
	0,350
	0,510
	0,480
	0,540
	0,410

	Amonyum Nitrat (%33N)
	0,210
	0,310
	0,350
	0,340
	0,440
	0,610
	0,450
	0,600
	0,500

	Üre
	0,255
	0,370
	0,460
	0,490
	0,580
	0,760
	0,640
	0,850
	0,700

	DAP 
	0,330
	0,450
	0,520
	0,530
	0,620
	0,850
	1,35
	1,50
	1,00

	Kompoze 20-20-0
	0,270
	0,320
	0,420
	0,390
	0,480
	0,650
	0,900
	1,10
	0,600


Yüksek gübre fiyatlarından dolayı çiftçi, tarlasına ya hiç gübre atamamakta ya da atması gereken miktar kadar değil parası yettiği kadar atmaktadır. Nitekim çiftçinin kullandığı gübre miktarında ciddi oranlarda azalma meydana gelmiştir.

2002 ve 2010 Yıllarında Bir kg Üre Gübresi Alabilmek İçin Çiftçinin Satmak Zorunda Olduğu Ürün Miktarı(kg)

	Yıllar
	Buğday
	Mısır
	Şekerpancarı
	Pamuk
	Ayçiçeği
	Portakal

	2002
	0,72
	1,02
	3,44
	0,31
	0,55
	0,63

	2009
	1,40
	1,66
	6,48
	0,82
	0,95
	1,75

	2010
	1,30
	1,40
	5,93
	0,75
	0,81
	1,40


Seçilmiş Kimyevi Gübrelerin İç Ve Dış Fiyatları

(07.10.2010)




     
(1 ABD $=1.4218 TL)

	ÜRÜNLER
	 
	İÇ FİYATLARI(*)
	DIŞ FİYATLARI $/TON

	
	CİNSİ
	TL/TON
	$/TON
	İTHAL
	BORSA FİYATI

	DAP Gübresi (*)
	18.46.0
	975,65
	779,86
	-
	575        FOB

	Üre
	46.0.0
	677,5
	484,01
	-
	325        FOB

	Amonyum Nitrat
	33%
	553
	400,17
	-
	260        FOB

	Amonyum Sülfat
	21%
	374,23
	263,54
	-
	170        FOB

	Pankobirlik/Üretici Kuruluşlar/İthalatçı Kuruluşlar

(*) İç Fiyatlar KDV dahil+yurt iç nakliye / Dış Fiyatlar DAP “Tunus”(yurtdışı nakliye, gümrük vergileri ve komisyonu, banka komisyonu, liman hizmetleri, torbalama, ambar kiraları,tahmil tahliye sigorta,yurt içi nakliye, KKDF ve KDV hariç. Diğer Gübreler Ukrayna “YUZHNYY” Gübre Borsa fiyatlarıdır.


Mesela çiftçinin ağırlıklı olarak ekim döneminde kullandığı DAP gübresi 2002 yılında 383 bin ton iken bu miktar 2008 yılında 149 bin tona düşmüştür. Gübre kullanımı % 157 azalmıştır.
Gübre tüketim miktarlarında ki azalmalar aşağıdaki tablo da görülmektedir.

	Gübre Cinsi
	2002 Tüketim (Ton)
	2008 Tüketim (Ton)
	2009 Tüketim (Ton)

	Amonyum Sülfat
	295.748
	292.460
	460.787

	Amonyum Nitrat (%26 N)
	957.211
	809.726
	953.613

	Ü R E
	718.524
	770.231
	808.253

	Triple Süper Fosfat
	24.516
	19.434
	23.292

	Diamonyum Fosfat (DAP)
	383.883
	149.098
	665.435

	20-20-0 Kompoze
	836.401
	542.192
	703.818

	15-15-15 Kompoze
	281.558
	226.981
	168.841

	Kaynak: Tarım ve Köyişleri Bakanlığı (TÜGEM)


Gübre Destekleri; Çiftçinin 2008 yılında gübre için ödediği bedel yaklaşık 3,7 milyar TL’dir. 2008 yılında gübre desteği için ödenen 352 milyon TL gübre masrafının %9’u kadardır. Verilen destek gübre için ödenen KDV oranını dahi karşılamamaktadır.

2009 yılı bütçesinde gübre desteği için ayrılan bütçe 737 Milyon TL’dir. Ancak bu destek ürünlere göre incelendiğinde, üzüm için yapılan gübre masrafının %4’ünü, fındık gübre masrafının %5’ını, çeltikte gübre masrafının %4’ünü, patatesteki gübre masrafının %3’ünü, şeker pancarı gübre masrafının %5’ini ancak karşılamaktadır.

	Ürün Grupları
	Yıllara Göre Gübre Desteği (TL/Da)

	
	2005
	2007
	2008
	2009
	2010
	Artış%

	Sebze, meyve, süs bitkileri, özel çayır, mera ve orman emvali ürün alanları
	1
	1,43
	1,43
	2,7
	3
	11

	Hububat, yem bitkileri, baklagiller ve yumru bitkiler alanları
	1,6
	2,13
	2,13
	3,825
	4,25
	11

	Yağlı tohumlu bitkiler ve endüstri bitkileri
	3
	3
	3
	5,4
	5,5
	1,8


Kimyevi gübre ve mazot desteği 2009 yılı çiftçi kayıt sistemi esas alınarak 2010′da ödenecek. Ayrıca, kimyevi gübre ve mazot desteği almak için çiftçilerin  toprak analizi yaptırmaları şartı var. Toprak analizi yaptırmayan çiftçilere mazot ve gübre desteği verilmemektedir.
Cumhuriyet tarihinde ilk defa ve yeni bir destekleme kalemi olarak verildiği iddia edilen mazot ve gübre desteği asla yeni bir uygulama olmadığı gibi Doğrudan Gelir Desteğinden kesilen miktarların başka bir isim altında verilmesinden başka bir şey değildir.

Ayrıca, Türk Çiftçisinin dünyanın en pahalı mazotunu ve gübresini kullandığı ve ağır girdi maliyetleri altında ezildiği ve bu nedenle üretim yapamaz duruma geldiği de açık bir gerçektir.  Az sayıda üretim yapabilenlerin de, ürün maliyetlerinin yüksekliğinden dolayı ya satış yapamadığı yada zararına sattığı yaşanan bir gerçektir.

2.5.3. Tarımsal Kredi

AKP, iktidarları döneminde, kredi kullanımının arttığını ve daha düşük faizlerle kredi verdiğini ileri sürmektedir. Ancak, gerçek bu değildir. Çiftçiye bugün kullandırılan kredilerin faiz oranları ile 2002 yılı kredi faizleri enflasyon dikkate alınarak bir mukayese yapıldığında, bu dönemde çiftçiye daha pahalı kredi kullandırıldığı ve Türk çiftçisinin enflasyona ezdirildiği görülmektedir. Aşağıdaki tablo dikkatle incelendiğinde AKP iktidarının kredi faiz oranlarını düşürdük, çiftçiyi rahatlattık iddiasının koskocaman bir yalan olduğu ortaya çıkmaktadır.  

AKP’nin iktidarı devraldığı 2002 yılında tarımsal kredi faizlerinin enflasyona oranı % 98 iken 2003 yılında % 112, 2004 yılında % 199, 2005 yılında % 163, 2006 yılında % 81, 2007 yılında % 108, 2008 yılında % 74 ve 2009 yılında % 130, 2010 yılında bu oran %103 olarak gerçekleşmiştir. 
Yıllar İtibarı İle Tarımsal Faiz Oranları, Enflasyon Oranı ve Tarımsal Faiz/Enflasyon Oranları

	Yıllar
	Tarımsal
Faiz Oranı (%)
	TÜFE
(Enflasyon Oranı) (%)
	Faiz / Enflasyon
Oranı (%)

	2002
	59
	29,7
	98,7

	2003
	39
	18,4
	112,0

	2004
	28
	9,35
	199,5

	2005
	20
	7,6
	163,2

	2006
	17,5
	9,65
	81,3

	2007
	17,5
	8,39
	108,6

	2008
	17,5
	10,06
	74,0

	2009
	15
	6,53
	129,7

	2010
	13
	6,40
	103


Sonuçta, AKP iktidarı çiftçiyi yüksek faiz oranları ile pahalı kredi kullandırmış ve enflasyona ezdirmiştir. Sayın Başbakanın, çiftçiye çıkıp ne kadar çok kredi verdiklerinden bahsetmesi büyük bir talihsizliktir. Dolayısıyla Başbakan tarihe çiftçisini borçlandırmakla övünen biri olarak geçmiştir.
Bankaların ve Tarım Kredi Koop. Kullandırdığı Tarımsal Kredi Miktarları (Milyon TL)
	
	2005
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	% Artış

	Bankacılık Sektörü Top.
	6.959
	7.813
	9.833
	12.850
	15.246
	22.833
	33,2

	Tarım Kredi Koop.
	1.096
	1.452
	1.723
	2.124
	2.500
	2.650
	5,7

	Genel Toplam
	8.055
	9.265
	11.556
	14.974
	17.746
	25.483
	30,4


Çiftçi borç ve haciz batağına sokuldu; Üreticilerin büyük çoğunluğunun özel bankalar, Ziraat Bankası ve Tarım Kredi Kooperatiflerine büyük miktarlarda borcu bulunmaktadır. Çiftçilerimiz traktörünü, tarlasını, tarım alet ve ekipmanını ipotek etmiştir. Neredeyse icralık olmayan üretici kalmamıştır. 
Tarihinde ilk defa AKP iktidarı döneminde Ziraat Bankası çiftçilerimizin tarlalarını satarak borcunu tahsil etmeye başlamıştır. Borç batağına sürükledikleri yüz binlerce çiftçinin; evine, ahırına jandarma eşliğinde haciz götüren AKP iktidarının çiftçi borçlarını affettik, erteledik iddiası koskocaman bir yalandır. Ancak çiftçilerimizin karşı karşıya bulunduğu ekonomik zorluklar yanında, iki yıldır devam eden kuraklığın ve küresel ekonomik krizin bu sektörü de olumsuz etkilemiştir.
	Yıl
	Bankacılık Sektörü Tarım Kredileri (Milyar TL)
	Bankacılık Sektörü Takipteki Krediler (Milyon TL)
	Takipteki Kredilerin Toplam Kredilere oranı (%)

	2002
	4.195.958
	166.547
	25,2

	2003
	2.877.165
	200.735
	14,3

	2004
	5.104.228
	209.228
	24,4

	2005
	6.959.360
	149.266
	46,6

	2006
	7.812.599
	329.683
	23,7

	2007
	9.832.691
	275.952
	35,6

	2008
	12.849.749
	411.835
	31,2

	2009
	15.246.468
	873.122
	17,5

	2010
	22.837.779
	999.750
	22,8


2008 yılında kredi sübvansiyonu için ayrılan kaynak bir önceki yıla göre %131 oranında artırılarak 400 Milyon TL’ye çıkarılmış, 2009 yılında ise 475 Milyon TL olmuştur.  2010 yılında ise %11,6 artırılarak 530 Milyon TL çıkartılmıştır.
Kredi Sübvansiyonu için Ayrılan Kaynak

	Yıllar
	Miktar (Milyon TL)
	% Artış

	2006
	120
	79,1

	2007
	173
	44,2

	2008
	400
	131,2

	2009
	475
	18,7

	2010
	532
	12,0


Faiz indirimi için verilen bu destek çiftçilerimiz için sevindirici olmakla birlikte, halen tarım kredilerinin %40’ının yüksek faizle kullanılması kabul edilir bir durum değildir. Tarım da kullanılan kredi faiz oranlarının yüksek olmasından dolayı, AKP hükümeti tarafından uygulanan 2010 prim desteklemeleri gibi kredi sübvansiyonları da yeterli olmayıp çiftçilerimizin ihtiyacını karşılamamıştır.
2.5.4. Tarım İlaçları
Tarımda en önemli girdilerden biri de ilaçtır. 8 yıllık AKP iktidarı döneminde Dolar kuru düşerken dolara bağlı ilaç fiyatları artmıştır. Örneğin, 2002 yılında 26,9 TL’ ye satılan DECİS,  2010 yılında % 48 oranında pahalanarak 40 TL’ ye satılmıştır. Diğer ilaçlarda da durum farklı değildir.
	*İlaç Fiyatları (TL/Kg)
	2002(TL)
	2010(TL)
	Artış (%)

	Deltamethrin (Decis2,5EC)
	26,92
	40
	48


2.5.5. Tarımsal Sulama

2002 yılında sulamada kullanılan elektrik kilovatı ücreti 0,137 TL idi. Ancak, devlet bunun 0,03 TL’sini sübvanse ediyordu. Bu desteğin kaldırılması ile 2003 yılında fiyatlar % 34,4 artmıştır. Şimdi ise 0,223 TL’dir. AB’de elektriğin kilovat ücreti 2,5 sent, Türkiye’de ise 11.15 senttir. Yani, çiftçimizin sulamada kullandığı elektriğin fiyatı AB’nin 4,5 katıdır. 

Sulama ücretleri ise ürüne ve sulama zamanına göre değişmekle birlikte 2002 yılından bu yana % 225 ’in üzerinde artmıştır. 

Bazı Ürünlerin Sulama Ücretlerinde 2002 ve 2010 Yıllarındaki Değişim

	Yıllar
	Buğday Sulama Ücreti (TL)
	Şekerpancarı Sulama Ücreti (TL)
	Mısır Sulama Ücreti(TL)

	2002
	11, 85
	37,20
	22,70

	2010
	38,6
	124,32
	81,46

	Fiyat Artışı (%)
	225
	234
	258


2.5.6. Yem

Süt sığırcılığının, besiciliğin ve tavuk yetiştiriciliğinin ana girdisi yemdir. Yem fiyatları da 2002 yılına oranla % 88 ile % 121’e varan artışlar göstermiştir. Hayvancılığın en önemli girdisi olan yemin, ham maddesi olan arpa, mısır ve soya gibi ürünlerin fiyatlarında istikrar sağlanamamış, türlü nedenlerle ortaya çıkan spekülatif fiyat artışları önlenememiştir. 

2002 ile 2010 Yılları Arasında Yem Fiyatlarında Meydana Gelen Değişim

	Fiyatlar (TL/kg)

	Yem Cinsleri
	2002
	2003
	2004
	2005
	2006
	2007
	2008
	2009
	*2010 

	Etlik Piliç Yemi
	0,413
	0,486
	0,548
	0,489
	0.495
	0,590
	0,708
	0,735
	0,910

	Yum.Tav.Yemi
	0,323
	0,390
	0,431
	0,401
	0,415
	0,495
	0,594
	0,585
	0,680

	Süt Yemi
	0,204
	0,252
	0,334
	0,314
	0,326
	0,412
	0,497
	0,445
	0,610

	Besi Yemi
	0,194
	0,242
	0,320
	0,300
	0,313
	0,400
	0,478
	0,426
	0,600

	Yıllık Değişim (%)

	
	2002
	2003
	2004
	2005
	2006
	2007
	2008
	2009
	*2010

	Etlik Piliç Yemi
	35
	18
	13
	-11
	1
	19
	20
	4
	24

	Yum.Tav.Yemi
	40
	21
	11
	-7
	3
	19
	20
	-2
	16

	Süt Yemi
	49
	23
	33
	-6
	4
	26
	21
	-10
	37

	Besi Yemi
	48
	25
	32
	-6
	4
	28
	20
	-11
	41

	Kaynak : KKGM Kayıtları *2010  Yem Sanayicileri Birliğinin verileri


Örneğin, 2006 yılı Ağustos ayında, hasadı takiben 21–22 krş iken, aynı arpa 2007 Ocak-Şubat aylarında 40–41 krş’a çıkmıştır. Yine, 2009 yılı ilk yarısında tonu 500 dolar olan soyanın fiyatı aynı yılın sonunda 850 dolara çıkmıştır.

2.5.7. Tohum

Tarla ve sebze üretiminin ana girdisi tohumdur. Tohum fiyatlarında da 2002 yılına göre % 90 ile % 233 arasında bir artış vardır.

2002 ile 2010 Yılları Arasında Tohum Fiyatlarında Meydana Gelen Değişim

	Yıllar
	Tohumluk Buğday Fiyatı (TL)
	Tohumluk Ayçiçeği Fiyatı (TL)
	Tohumluk Mısır Fiyatı (TL)
	Tohumluk Pamuk Fiyatı (TL)

	2002
	0,41
	11
	3
	2,1

	2010
	0,78
	28
	10
	4

	Fiyat Artışı(%)
	91
	154
	233
	90


Tarım ve Köyişleri Bakanlığı, Tohumculuk Daire Başkanlığı verilerine göre, Türkiye 2002-2010 yıllarını kapsayan dönemde toplam 860 milyon dolarlık tohumluk ithalatı yaparken, aynı süre içerisinde 339 milyon dolarlık ihracat gerçekleştirdi. 

Türkiye, 2010 yılında,  158 milyon dolarlık tohumluk ithalatı, 70,7 milyon dolarlık da ihracat yaptı.  Endüstri bitkileri, tarla bitkileri, sebze ve yem bitkileri olmak üzere toplam 30 bin ton tohumluğun ithal edilirken, Türkiye’de üretilerek yurtdışına satılan tohumluk miktarı da 21,8 bin ton oldu. 

Türkiye 2010 yılında, 4 bin 860 tonluk buğday, arpa, hibrit mısır ve çeltikten oluşan tarla bitkileri tohumluğu ithalatına 17 milyon 117 bin dolar ödedi. İthalat içinde en büyük payı 97 milyon 995 bin dolar ile, 2 bin 498 tonluk sebze bitkileri tohumluğu oluşturdu.   

Pamuk, ayçiçeği, kanola, patates ve şeker pancarı tohumluğunun da içinde yer aldığı toplam 11 bin 155 tonluk endüstri bitkileri tohumluğu için de 29 milyon 705 bin dolar ödedi.

2.6. AKP İktidarında Türk Çiftçisi Ürün Gelirlerinde Cumhuriyet Tarihinin En Büyük Parasal Kaybını Yaşadı 

2002–2010 dönemine ilişkin yapılan analizlerde tüm ürünler, fiyatlar bakımından değerlendirildiğinde, Türk çiftçisinin toplam kaybı 20 milyar TL civarında olmuştur. Aynı dönemdeki en büyük değer kaybı hububatta olup, hububat üreticisinin sadece buğdaydan uğradığı kayıp 13,8 milyar TL’nin üzerinde olmuştur. Aşağıdaki tabloda da verildiği gibi 2002 – 2010 yılları arasında sadece buğdayda uğranan satın alma gücü kaybı 13,8 Milyar TL’dir. Yani 2002 yılından bu yana buğday fiyatları “Tarım Enflasyonuna” göre artırılıp piyasa fiyatları buna göre regüle edilse idi, ortalama satışa çıkan 12 milyon ton buğday için 8 yılda çiftçinin cebine 2010 yılında parasıyla 13,8 milyar TL daha fazla para girecekti.  

2002–2010 Yılları Arasında Buğday Fiyatlarında Değişim ve Buğday Çiftçisinin Tarım Enflasyonuna Göre Uğradığı 8,5 Yıllık Parasal Kayıp

	Yıllar
	Buğday Fiyatı (TL/TON) (Piyasa ve TMO Ağırlıklı Ortalaması)
	Düzeltilmiş Buğday Fiyatı (TL/TON) 
(2010 Ekim ayı
 parası ile ifadesi)
	Kayıp 
(TL/TON)
	Toplam kayıp  
(Bin TL) 
(12 Milyon 
Ton/Yıl için)
	Birikimli 
Toplam Kayıp

	2002
	301
	656,8
	0
	0
	0

	2003
	355
	571,4
	85,4
	1.024,80
	1.024,80

	2004
	339
	516,7
	140,1
	1.681,20
	2.706,00

	2005
	319
	436,7
	220,1
	2.641,20
	5.347,20

	2006
	355
	437,3
	219,5
	2.634,00
	7.981,20

	2007
	450
	506,4
	150,4
	1804,8
	9.786,00

	2008
	570
	574,3
	82,5
	990
	10.776,00

	2009
	540
	540
	116,8
	1.401,60
	12.177,60

	2010
	550
	570
	137,5
	1.650,00
	13.827,00


Yukarıdaki tabloyu açacak olursak; 2002 yılında buğdayın tonu ortalama olarak 301 TL’den satılmıştır. Eğer, buğday satış fiyatları enflasyona paralel artsa idi 2010 yılında buğdayın ortalama satış fiyatının 687,5 TL olması gerekiyordu. Hâlbuki buğday satış fiyatları enflasyona paralel artmamış ortalama 550 TL’den satılmıştır. Bu durumda çiftçi enflasyon artışının altında bir fiyatla buğdayını satmak zorunda bırakılmış ve zarara uğratılmıştır. Buğday üretimi yapan çiftçimizin, yıllık 12 milyon ton buğdayın piyasaya çıktığı varsayımı ile enflasyon dikkate alınarak yapılan hesaplamada, 2002 yılına göre 2010 yılı parası ile ifade edilmiş kaybı 13,8 milyar TL’dir. 2005 yılından itibaren ödenmeye başlayan primlerin dikkate alınması halinde (12 milyon tonun tamamına ödendiği varsayılsa bile 2005-2010 arası ödenen toplam prim miktarı 246 milyon TL olacaktır.) bu kayıp 13,5 milyar TL’den az olmayacaktır. Bu hesaplamada, girdi fiyatlarındaki artışlarda dikkate alınacak olursa gelir kaybının çok daha yüksek olduğu görülecektir.  

Tarım ürünlerinin tamamında bu tabloyu görmek mümkündür. Tarım ürünlerinin bugünkü piyasa fiyatları reel olarak 2002 yılı fiyatlarının gerisinde kalmıştır. Zira AKP iktidarı, uyguladığı yanlış pazarlama, ithalat ve ihracat politikaları ile çiftçinin ürününü tarlada, ağaçta bırakmış değerlendirememiş ve Türk çiftçisini yok olma sürecine sokmuştur. 
Sonuç olarak bu dönemde, kötü yönetimin, düşük kur politikasının ve enflasyonla mücadelenin maliyeti önemli ölçüde Türk çiftçisine yüklenmiş ve çiftçi ezdirilmiştir.

2.7. Tarımda Cumhuriyet Tarihinin En Büyük Kaçışı Yaşandı, Topraklar Kaderine Terk Edildi ve Tarımda İstihdam Azaldı
TÜİK’in rakamlarına göre, 2002-2009 dönemde kendi toprağında karnını doyuramayan çiftçi göç ederek işsizler ordusuna eklendi. 2002 yılında toplam istihdam 21 milyon 354 bin, tarım kesiminde 7 Milyon 458 bin kişi çalışırken, 2009 yılında toplam istihdam 21 milyon 451 bin olmuş, tarımda istihdam 5 Milyon 854 bin kişi olmuştur. 2002-2009 yılları arasında toprağını terk eden insan sayısı 1,6 milyondur.

2010 yılında toplam istihdam 22 milyon 594 bin, tarımda istihdam 5 Milyon 683 bin kişi olmuştur. 2002-2010 yılları arasında tarım sektöründe toprağını terk eden insan 1 Milyon 775 bin kişi olmuştur.
2011 yılı Ocak ayında Tarım dışı işsizlik oranı geçen yılın aynı göre 2,9’luk azalışla % 14,7 seviyesine düşmüş, 2011 yılında toplam istihdam 22 milyon 461 bin, tarımda istihdam 5 Milyon 401 bin kişi olmuştur. Böylece 2002-2011 yılları arasında tarım sektöründe toprağını terk eden insan 2 Milyon 057 bin kişi olmuştur.

Tarımın GSYİH içindeki Payı ve İstihdamın Gerileyişi (%)

	
	1990
	1995
	2000
	2005
	2009
	2010
	2011 Ocak

	Tarım/GSYİH
	17,5
	15,7
	12,2
	10,6
	9,8
	9,1
	-

	Tarımda İstihdam
	46,9
	44,1
	36,0
	25,7
	24,7
	25,2
	24,0


Bu tablo bir faciadır. AKP iktidarının tarım kesimini yok etme projesinin önemli bir adımıdır. Aynı dönemde tarım dışı istihdamda önemli bir artış olmamasına rağmen,  2002- 2010 itibariyle tarımdan yaklaşık 1,8 milyon ve 2002-2011 itibariyle bu sayı yaklaşık 2 milyon aktif iş gücünün kopması, asla normal şartlardaki dengeli bir tarım nüfusunu azaltma politikası ile açıklanamaz. Bu resmen tarım nüfusunun çaresizlikten toprağından kopmasıdır, koparılmasıdır. 
Tarımdaki hızlı çöküş, milli gelir içinde tarımın payını da 20 yılda % 17,5’ten % 9-10'a kadar geriletti. 2009 yılında % 9,8’e düşen milli gelir içinde tarımın payı 2010 yılında % 9,1 olarak gerçekleşmiştir.
Türkiye’nin cari temel fiyatlarla Gayri Safi Yurt İçi Hasılası (GSYİH), Tarımsal GSYİH, Büyüme Oranları, Kişi Başına Gelir ve İstihdam Değerleri

	Yıllar
	GSYİH
 (Milyon $)
	GSYİH 
(Milyon TL)
	GSYİH’da 
Büyüme (%)
	Tarımsal 
GSYİH (Milyon $)
	Tarımsal GSYİH 
(Milyon TL)
	Tarım’da 
Büyüme (%)
	Kişi Başına 
Gelir ($)
	Tarımda Kişi 
Başına Gelir ($)
	Toplam 
İstihdam

(bin kişi)
	Tarımda 
İstihdam

(bin kişi)

	2002
	230.512
	350.476
	6,2
	23.715
	36.058
	69,8
	3.492
	1.111
	21.354
	7.458

	2003
	305.033
	454.780
	5,3
	30.275
	45.137
	25,2
	4.561
	1.432
	21.147
	7.165

	2004
	390.309
	559.033
	9,4
	37.002
	52.997
	17,4
	5.762
	1.698
	21.790
	7.399

	2005
	481.462
	648.931
	8,4
	45.045
	60.713
	14,6
	7.020
	2.043
	22.046
	6.493

	2006
	526.427
	758.390
	6,9
	43.496
	62.662
	3,2
	7.583
	1.948
	22.330
	6.088

	2007
	658.786
	843.178
	4,1
	50.699
	64.331
	2,7
	9.333
	2.393
	21.189
	5.601

	2008
	742.094
	950.534
	0,7
	55.228
	70.742
	14,6
	10.374
	2.606
	21.194
	5.016

	2009*
	616.703
	952.559
	-4,8
	49.849
	76.997
	8,8
	8.590
	2.343
	21.277
	5.854

	2010 I.Ç*
	160.132
	241.578
	12,0
	6.105
	9.210
	21,5
	-
	-
	-
	-

	2010 II. Ç*
	174.074
	267.528
	10,3
	11.615
	17.850
	14,5
	-
	-
	-
	-

	2010 III.Ç*
	196.856
	297.701
	5,2
	27.156
	41.068
	15,0
	-
	-
	-
	-

	2010 IV.Ç
	204.766
	298.294
	9,2
	15.362
	22.379
	23,6
	-
	-
	-
	-

	2010
	735.828
	1.105.101
	8,9
	60.264
	90.507
	17,5
	9.981
	2.667
	22.594
	5.683

	2011 Ocak
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	22.461
	5.401

	*2009-2010 I-II-III. çeyrek verileri revize edilmiştir. ** İstihdam verileri 2011 Ocak rakamlarıdır.




Tarımda çalışanların ekonomik durumu sürekli kötüye gitmektedir. 2002 yılında kişi başına düşen gelir 3.492, tarımda ise kişi başına düşen gelir ise 1.111 dolar iken, 2008 yılında kişi başına düşen gelir 10.374 dolar, tarımda ise 2.606 dolar olurken, 2009 yılında kişi başına düşen gelir 8.590 dolar, tarımda ise 2.343 dolar olmuştur. 2010 yılı rakamlarıyla kişi başına düşen gelir 9.981 dolar, tarımda ise 2.667 dolar olarak gerçekleşmiştir.

Bu gerilemede, birçok faktörün yanı sıra bütçeden tarıma aktarılan desteklerin azalması kadar, tarımla ilgili KİT'lerin özelleştirilme adı altında yok edilmesi de etkili olmuştur.

Türk-iş’in verilerine göre 2011 yılı Şubat ayında, ortalama yoksulluk sınırının 2.897 TL, açlık sınırının 890 TL olan ve en büyük probleminin işsizlik olduğu bir ülkede, 2011 yılı Ocak ayında işsizler ordusuna eklenen yaklaşık 2 milyonluk bir kitle, bu ülkenin toplumsal patlamanın eşiğine getirildiğini göstermektedir. Şayet, AKP yönetimi, sırf AB’nin tarım nüfusunu derhal azalt talimatını yerine getirmek ve AB’ye uyum sağlamak adına bu tabloyu görmezlikten geliyor, hatta teşvik ediyorsa Türk toplumunun sosyal dokusunun temeline dinamit yerleştiriyor demektir.
2.8. Kaçakçılık Arttı, İthalat Patladı

Sınırlarımız yolgeçen hanına dönmüştür. Artık sınırlarımızdan etten, meyve ve sebzeye kadar her türlü tarımsal ürün kaçak olarak girmektedir. Bu kaçak girişler iç piyasada çiftçimizin ürettiği ürünlerin fiyatını aşırı bir şekilde düşürmektedir. Çünkü dışarıdan gelen ürünün maliyeti ile Türk çiftçisinin maliyeti arasında uçurumlar vardır. Mazotun litresini 3,05 TL’ye satın alan Türk çiftçisi, 3 kuruşa satın alan İran çiftçisi ile (tam 100 misli fiyat farkı) adil olmayan acımasız bir rekabete sokulmakta, Türk çiftçisi ezdirilmektedir. Aradaki fark da Türkiye Hazinesi yerine kaçakçının cebine gitmektedir. 

Diğer yandan resmi ithalatta büyük artışlar yaşanmış, 2002 yılında 1 milyar 704 milyon dolar olan tarım ithalatı 2010 yılında, AKP iktidarları döneminde % 380,8 artarak 6 Milyar 490 milyon dolara çıkmıştır. 2011 yılı Ocak-Şubat döneminde ise 1 Milyar 444 milyon dolar gerçekleşmiştir.  Bir bakıma Türk çiftçisi yerine yabancı ülkelerin çiftçileri desteklenmiştir. 

Aşağıdaki tabloda görüldüğü gibi tarımsal ihracatımız ithalata göre, 2002 yılında 102 milyon dolar fazla iken 2010 yılında tarımsal ithalat, ihracatımızdan 1 Milyar 393 milyon dolar, 2011 yılı Ocak-Şubat dönemiminde ise 465 milyon fazla gerçekleşmiştir. Bunun anlamı Türkiye ham tarımsal ürünler bakımından dışarıya bağımlı hale gelmiştir. Türkiye Avrupa’nın tarımsal ürünler bakımından da pazarı olmuştur.
2002–2011 yıllarında Genel Dış Ticaretimiz ve Tarım Ürünleri Dış Ticareti (milyon dolar)

	Yıllar
	Genel İhracat
	Genel İthalat
	Denge
	Tarımsal İhracat
	Tarımsal İthalat
	Denge

	2002
	36.059
	51.554
	-15.495
	1.806
	1.704
	102

	2003
	47.253
	69.340
	-22.087
	2.201
	2.538
	-336

	2004
	63.167
	97.540
	-34.373
	2.645
	2.765
	-120

	2005
	73.476
	116.774
	-43.298
	3.468
	2.826
	643

	2006
	85.535
	139.576
	-54.041
	3.611
	2.935
	676

	2007
	102.272
	170.063
	-62.791
	3.883
	4.672
	-788

	2008
	132.027
	201.964
	-69.936
	4.168
	6.433
	-2.265

	2009
	102.165
	140.775
	-38.610
	4.537
	4.623
	-86

	2010
	113.930
	185.493
	-71.563
	5.097
	6.490
	-1.393

	2011 Ocak-Şubat
	19.667
	34.417
	-14.750
	979
	1.444
	-465

	Kaynak TUİK (Ekonomik Faaliyetlere (USSS, 3. Rev) Göre Dış Ticaret)


Ülkemizin dış ticareti 2002-2008 yılları arasında her yıl artış göstermiştir. 2008 yılında dünyada ortaya çıkan küresel finansal kriz nedeni ile 2009 yılında dış ticaretimiz etkilenmiş ve 2008 yılına göre yaklaşık % 23’lük bir düşüş göstermiştir. 


[image: image3.png]9.000
7.500
6.000
4.500
3.000
1.500

-1.500
-3.000

Tarimsal ihracat ve ithalat

m—Tanmsal lhracat

m— Tanmsal ithalat

== Denge




2002 yılında ise tarımsal ithalatımız ihracatımızdan yaklaşık % 5,6 daha düşük gerçekleşmişken. 2009 yılında ise tarımsal ithalatımız ihracatımızdan % 2 oranında fazla gerçekleşmiştir. 2010 yılında ise tarımsal ithalatımız ihracatımızdan % 21,5 oranında fazla gerçekleşmiştir. 2011 yılı Ocak-Şubat döneminde ise tarimsal ithalatımız ihracatımızdan % 32,2 oranına fazla gerçekleşmiştir. Son yıllarda tarım sektöründe toplam ihracatımız ithalatımızı karşılamaz hale gelmiştir. 

Görüleceği üzere yaşanan global kriz nedeniyle genel ithalat rakamlarında görülen düşüşe paralel olarak, bu alanda da ithalat rakamlarında geçici ve aldatıcı düşüşler görülebilir. Yine de ithalat rakamlarının ihracat rakamlarından büyük olduğu görülmektedir.

2010 yılında tarımda dış ticaret açığı artmıştır. 2011 yılında da artmaya devam edecektir. Rakamlara bakıldığında ithalatın değer olarak da ihracatı geçtiği gözlenmektedir.

AKP Hükümeti, Türk çiftçisine vermek yerine, yabancı çiftçiye vermeyi tercih etmektedir. AKP ithalatı kısarak, bu paranın yarısını ürün desteği olarak Türk çiftçisine verse, inanın tarımsal üretim ve ihracat rakamlarımız kat be kat artar. Çiftçimizin refah düzeyi yükselir, Köylerden şehirlere göç azalır, hatta tersine dönerdi.

2.9. AB ile Yapılan Anlaşmalarda Türk Çiftçisinin Hakları Korunamadığı Gibi Uluslararası Rekabette Türk Çiftçisi Haksız Rekabete Maruz Bırakılarak Ezdirildi  

3 Ekim 2005 Çerçeve Belgesinin, Müzakere Çerçevesi başlıklı bölümün 12.Maddesindeki hükme göre “…komisyon gerekli gördüğü halde; kişilerin serbest dolaşımı, yapısal politikalar ya da tarım gibi alanlara ilişkin olarak; uzun geçiş dönemleri, istisnalar, özel düzenlemeler, ya da kalıcı koruma önlemleri hükümleri koyabilecektir.” Bunun anlamı ise çok açıktır. Tarımsal üretim alanlarında Türkiye’ye diğer ülkelere verilen destek ve haklar verilmeyecektir. Mevcut tarımsal yapımızla AB ile eşitliği sağlanmadan başta büyük baş hayvancılık ürünleri olmak üzere çoğu ürünlerde AB’nin pazarı haline gelmemiz kaçınılmazdır ve AKP iktidarı da bunun taşeronluğunu yapmaktadır. Nitekim Bakanlar Kurulu 30 Nisan 2010 tarihinde aldığı bir karar ile et ve canlı hayvan ithalatına izin vermiş ve planlanan senaryo uygulamaya konulmuştur.

Bu şartlar altında Türk çiftçisinin rekabet etme şansı yoktur. Gümrük vergilerinin kaldırılacağı da düşünülürse, yani sütte, ette, yaş sebze ve tahıllarda gümrük vergileri kaldırıldığında yüksek oranda desteklenen AB ülkelerinin ürünleri, ülkemiz pazarlarını işgal edecek ve yetersiz desteklenen ülkemiz çiftçisi bu ürünler ile rekabet edemeyecektir.

2.10. Tarımda Destekleme Tam Bir Aldatmacaya Dönüştü Çiftçi Kandırıldı

Tarım Kanunda çiftçiye verilecek desteklemeler, Gayri Safi Milli Hâsılanın (GSMH) % 1’inden az olamaz denmesine rağmen, 2009 yılında çiftçiye verilen destek % 0,52 olarak gerçekleşmiştir. İktidar tarafından açıklanan rakamlara göre cari fiyatlarla 2009 yılı GSMH 953,9 milyar TL olurken, tarımsal desteklemelere ayrılan toplam rakamın en az 9,5 milyar TL olması gerekir, 2009 yılında ayrılan rakam 4,95 milyar TL’de kalmıştır. 
Ancak 2010 yılında cari fiyatlarla GSMH 1.028.802 milyar TL olarak belirlenmiştir. Buna göre tarımsal desteklemelere ayrılan toplam rakamın en az 10,3 milyar TL olması gerekirken, 2010 yılında ayrılan rakam 5,6 milyar TL’de kalmıştır. Böylece AKP iktidarı kanunla belirlenen çiftçinin hakkını vermeyerek suç işlemiştir. 

2002–2010 döneminde bütçeden tarıma verilen toplam destekler ve GSMH’ya oranları aşağıdaki gibidir: 
	Yıllar
	Toplam GSMH (Milyar TL)
	Tarımsal Destekler (Milyar TL)
	Tarımsal Desteklerin GSMH’ye Oranı (%)

	2002
	350.4
	3,020
	0,65

	2003
	454.8
	3,080
	0,67

	2004
	559.0
	3,710
	0,55

	2005
	648.9
	4,750
	0,58

	2006
	758.4
	5,300
	0,63

	2007
	843.1
	5,400
	0,62

	2008
	950.5
	4,950
	0,57

	2009
	953.9
	5,600
	0,52

	2010
	1.105.101
	3,020
	0,51


Yıllar itibarıyla, bütçeden yapılan toplam tarımsal desteklerle, GSMH’yı karşılaştırdığımızda, bu daha iyi anlaşılacaktır. Tablodan da görüldüğü gibi nominal olarak arttığı ifade edilen toplam tarımsal destekler GSMH ile oranlandığında düşmüş olduğu ve 2002 yılı destekleme miktarlarına hiçbir şekilde ulaşamadığı görülmektedir.
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Daha öncede ifade edildiği gibi 8,5 yıllık AKP iktidarı döneminde Türk çiftçisi en büyük darbeyi hemen hemen bütün ürünlerde artan yüksek maliyetlere karşılık ürün fiyatlarının yerinde saymasından yani ürünlerinin değer kaybından yemiştir. Türk çiftçisinin sadece buğdaydan AKP döneminde piyasa kaybı, 12,2 milyar TL’dir. Bu rakam 2010 yılında tarımın bütününe verilen tarımsal destek rakamının iki katından fazladır. Bu da desteklemelerin bir aldatmacaya dönüştürüldüğünün en önemli göstergesidir.

Bilindiği gibi, 2002 yılında ülkemiz destekleme sisteminde, Doğrudan Gelir Desteği ana destek kalemini oluşturmaktaydı. Tarım ve Köyişleri Bakanlığınca,  2002 yılında, 2003 yılı için bütçeye konulan rakam dekar başına 16 TL idi. DGD ödemelerine resmi açıklanan tarım enflasyonu oranında artırılarak devam edilmiş olsa idi bugün çiftçilerimize dekar başına Doğrudan Gelir Desteği olarak 32 TL ödenmesi gerekirdi. DGD ödemelerinin adını değiştirerek her şeye destek veriyoruz diye öğünen AKP hükümeti mazot, gübre, ürün, toprak analizi, sertifikalı tohum desteği adı altında destekleri isimlendirerek çiftçiye sanki ilave bir destek yapılıyormuş gibi göstermiştir. Bu yalan ve aldatmacadan başka bir şey değildir. 2010 yılında buğday üreten bir çiftçi mazot, gübre ve ürün desteğinin dışında birçok çiftçinin yararlanamadığı toprak analizi ve sertifikalı tohum desteklerini de aldığını kabul etseniz 1 dekar buğday alanından 2010 yılında aldığı destek 27,98 TL’dir. Oysa bugün çiftçinin 1 dekar için alması gereken 32 TL’dir. Buğday üreten bir çiftçinin dekar başına desteklemeden kaynaklanan kaybı 4,02 TL’dir.
	YIL
	Mazot Desteği (TL/da)
	Gübre Desteği (TL/da)
	*Ürün Desteği (TL/da)
	Toprak Analizi Desteği (TL/da)
	Sertifikalı Tohum Desteği (TL/da)
	Toplam Destek Miktarı

	2010
	3,25
	4,25
	12,98
	2,50
	5,00
	27,98

	*Ürün desteği: 1 dekar araziden Türkiye verim ortalaması olarak 236 kg/da esas alınmıştır. (236 kg/da X 5,5 krş = 11,80 TL)


Prim uygulanan ürün sayısı,  2008 yılında baklagillerin de dahil edilmesiyle 15 ürüne çıkmıştır. 2008 yılı ürünü için  uygulanan  prim miktarları 2007’ninde gerisine düşmüştür. 

2009 yılı ürünü için belirlenen ve 2010 yılında ödenmesi planlanan hububat prim miktarları, 2007 yılına göre %11-15 seviyelerinde gerçekleşmiştir.
	Ürün Prim Desteklemeleri 
	Yıllara Göre Prim Miktarları (krş/kg)

	
	2002
	2003
	2004
	2005
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010

	Kütlü Pamuk
	8.5
	9.0
	19.0
	26.6
	29.0
	29.0
	27.0
	35.0
	35.0

	Yağlık Ayçiçeği
	8.5
	11.0
	13.5
	17.5
	20.0
	20.0
	18.9
	21.0
	23.0

	Soya Fasulyesi
	10.0
	11.5
	14.0
	20.0
	22.0
	22.0
	20,7
	23.0
	29.5

	Kanola
	9.0
	12.0
	13.0
	20.0
	22.0
	22.0
	20.7
	23.0
	27.5

	Dane Mısır
	
	
	2.5
	5.0
	6.7
	2.0
	3.6
	4.0
	4.0

	Aspir
	
	
	
	
	22.0
	22.0
	20.0
	25.0
	30.0

	Zeytinyağı
	15.0
	17.5
	20.0
	25.0
	11.0
	20.0
	18.9
	25.0
	30.0

	Buğday
	
	
	
	
	
	4.5
	4.5
	5.0
	5.0

	Arpa
	
	
	
	
	
	3.5
	3.6
	4.0
	4.0

	Çeltik
	
	
	
	
	
	9.0
	9.0
	10.0
	10.0

	Yulaf
	
	
	
	
	
	3.5
	3.6
	4.0
	4.0

	Çavdar
	
	
	
	
	
	3.5
	3.6
	4.0
	4.0

	Mercimek
	
	
	
	
	
	
	9.0
	10.0
	10.0

	Nohut
	
	
	
	
	
	
	9.0
	10.0
	10.0

	K.Fasulye
	
	
	
	
	
	
	9.0
	10.0
	10.0


	AKP İKTİDARININ 2003-2008 YILLARI ARASI 6 YILLIK DÖNEMDE ÇİFTÇİYE VERDİĞİ DESTEKLER (MİLYON TL)

	İLLER
	ÇİFTÇİ BAŞI DESTEK 
	PRİM DESTEĞİ               
	MAZOT DESTEĞİ        
	GÜBRE DESTEĞİ       
	*DİĞER DESTEKLER              

	ADANA
	16.700
	490.5
	41.5
	19.6
	71.31

	ADIYAMAN
	9.403
	109
	26.4
	12.6
	26.3

	AFYON
	7.564
	24.4
	40.3
	19.4
	83.765

	AĞRI
	10.526
	0
	32.8
	15.6
	98.5

	AMASYA
	6.221
	25.3
	14.5
	7
	56.519

	ANKARA
	13.518
	76.3
	73.4
	36
	100.5

	ANTALYA
	5.424
	30.2
	19.8
	9.4
	68.2

	ARTVİN
	4.128
	0
	5.5
	2.3
	7

	AYDIN
	11.502
	339
	32.5
	15
	119.043

	BALIKESİR
	8.357
	67.8
	38.6
	17.7
	209.4

	BİLECİK
	6.861
	4
	6.8
	3.1
	24.36

	BİNGÖL
	4.264
	0
	3
	1.5
	20.51

	BİTLİS
	9.858
	2.6
	11.2
	5.7
	85.1

	BOLU
	6.217
	2.1
	7.1
	3.3
	31.029

	BURDUR
	7.332
	5.9
	14.1
	6.9
	104.445

	BURSA
	7.499
	34.7
	20.8
	9.3
	75.254

	ÇANAKKALE
	10.073
	53.8
	21.6
	10
	107.271

	ÇANKIRI
	10.204
	11.9
	12.5
	6
	31.283

	ÇORUM
	7.397
	16.2
	38.3
	18.4
	61

	DENİZLİ
	7.135
	77
	32.4
	15.5
	164.806

	DİYARBAKIR
	20.000
	142.8
	69
	33.3
	180.411

	EDİRNE
	15.685
	257.4
	39.4
	19
	76.8

	ELAZIĞ
	7.060
	5.8
	16.5
	7.4
	38.74

	ERZİNCAN
	7.836
	4.3
	8.8
	4.2
	101

	ERZURUM
	8.040
	2.5
	37
	17.4
	109.593

	ESKİŞEHİR
	12.749
	56.4
	43.4
	21
	94

	GAZİANTEP
	9.574
	386.1
	30.6
	14.3
	33.59

	GİRESUN
	2.433
	7
	11.8
	5.3
	25.35

	GÜMÜŞHANE
	5.509
	0
	3.7
	1.8
	30.88

	HAKKARİ
	5.077
	0
	4.3
	2.5
	30.86

	HATAY
	16.102
	298.7
	21
	10
	33.113

	ISPARTA
	4.206
	2
	12
	5.8
	40.53

	İÇEL 
	7.895
	60.4
	23.3
	10.8
	92.64

	İSTANBUL
	22.972
	35.5
	6.5
	3.1
	46.7

	İZMİR
	13.330
	228
	29
	13.5
	300.497

	AKP İKTİDARININ 2003-2008 YILLARI ARASI 6 YILLIK DÖNEMDE ÇİFTÇİYE VERDİĞİ DESTEKLER (MİLYON TL)

	İLLER
	ÇİFTÇİ BAŞI DESTEK 
	PRİM DESTEĞİ               
	MAZOT DESTEĞİ        
	GÜBRE DESTEĞİ       
	*DİĞER DESTEKLER              

	KARS
	9.465
	1.9
	30.9
	14.5
	99.6

	KASTAMONU
	5.781
	1.3
	17.7
	8.3
	63.3

	KAYSERİ
	11.373
	24.2
	45
	21.4
	80

	KIRKLARELİ
	18.271
	160.5
	26.5
	12.7
	60.85

	KIRŞEHİR
	11.782
	29.5
	29.2
	14.3
	32.4

	KOCAELİ
	8.640
	1.6
	6
	2.6
	43.62

	KONYA
	13.492
	158
	164.2
	79.5
	234.9

	KÜTAHYA
	5.872
	13
	23.2
	11.1
	45.88

	MALATYA
	5.719
	2
	26.3
	12.1
	42.6

	MANİSA
	7.126
	151
	48
	22.3
	117.681

	K.MARAŞ
	9.059
	102.4
	32.1
	15.1
	84.9

	MARDİN
	16.583
	229.4
	31.9
	16
	29.655

	MUĞLA
	8.757
	36
	16.2
	7.3
	162.8

	MUŞ
	11.728
	5.8
	21.7
	10.8
	74.5

	NEVŞEHİR
	12.193
	21.5
	31.2
	15
	38.5

	NİĞDE
	8.353
	229.4
	15
	7.2
	25.507

	ORDU
	2.717
	0
	22.2
	9.9
	45.5

	RİZE
	15.052
	345.3
	2.5
	1.2
	56.5

	SAKARYA
	5.665
	39.3
	11.3
	5.3
	69.3

	SAMSUN
	5.104
	36.5
	28.7
	13.4
	99.755

	SİİRT
	13.822
	16.1
	8.8
	4.7
	45.058

	SİNOP
	4.217
	0
	4.6
	2.1
	21.2

	SİVAS
	13.746
	26
	59.6
	27.3
	106.7

	TEKİRDAĞ
	22.239
	327.7
	47.2
	22.7
	88.35

	TOKAT
	5.549
	15.4
	20.4
	9.8
	78.677

	TRABZON
	4.745
	101
	6.5
	2.7
	21

	TUNCELİ
	7.259
	12.5
	5.7
	2.8
	4.86

	ŞANLIURFA
	32.803
	1128
	105
	51.1
	60.7

	UŞAK
	7.037
	6.2
	20
	9.7
	40.899

	VAN
	9.223
	8.5
	32
	15.3
	50.645

	YOZGAT
	9.976
	54
	65.5
	30
	38.1

	ZONGULDAK
	2.611
	0
	3.2
	1.4
	14.1

	AKSARAY
	11.745
	28.4
	31
	15
	74.4

	BAYBURT
	11.800
	0
	4.3
	2
	25.3


	AKP İKTİDARININ 2003-2008 YILLARI ARASI 6 YILLIK DÖNEMDE ÇİFTÇİYE VERDİĞİ DESTEKLER (MİLYON TL)

	İLLER
	ÇİFTÇİ BAŞI DESTEK 
	PRİM DESTEĞİ               
	MAZOT DESTEĞİ        
	GÜBRE DESTEĞİ       
	*DİĞER DESTEKLER              

	KARAMAN
	10.263
	17.7
	21
	10.2
	38.973

	KIRIKKALE
	9.327
	17.5
	17.8
	8.8
	16.9

	BATMAN
	13.501
	49
	12
	5.9
	33.9

	ŞIRNAK
	18.138
	41.7
	11
	5.4
	16.26

	BARTIN
	3.767
	0
	1.2
	0.583
	12.6

	ARDAHAN
	6.132
	5.3
	8.1
	4.2
	35.568

	IĞDIR
	6.187
	1.7
	5.8
	2.9
	22.3

	YALOVA
	12.810
	0
	0.397
	0.187
	13.3

	KARABÜK
	6.333
	0
	2.6
	1.1
	13.7

	KİLİS
	6.493
	5
	6.3
	2.9
	14.2

	OSMANİYE
	9.587
	57.1
	7.2
	3.4
	36.41

	DÜZCE
	2.762
	2.4
	4.8
	2.1
	10.8

	Kaynak: Tarım ve Köyişleri Bakanlığı

*Diğer Destekler: Hayvancılık destekleri

                         Sertifikalı tohum desteği

                         Tarımsal Kalkınma Kooperatiflerine verilen kredi desteği

                         Sosyal Yardımlaşma ve Dayanışma Fonu-Özel İdare kaynaklı destekler


2.10.1. Tarımda, Teşviklerde Yeniden Yapılanma
AKP döneminde adeta yazboz tahtasına dönen ve neye? kime? hizmet ettiği pek anlaşılamayan teşvik ve destek politikaları sıkça değiştirilmekte ve yapılan değişikliklerle genellikle belirli kişi, bölge ve kesimlere ayrıcalıklar sağlanarak haksız kazanç fırsatı yaratılmaktadır. Çiftçi tarlasına tohum ekmeden önce hangi ürüne hangi desteği alacağını bilmemektedir.

Doğrudan gelir desteğinden havza modeline geçiliyor…

MHP’nin ortağı olduğu 57.hükümet zamanında, ilk kez uygulanması, çiftçi kayıt sisteminin yeni başlamasına ve ilk uygulamadan kaynaklanan zorluklara rağmen, başarılı ve muntazam olarak ödenen doğrudan gelir desteği, AKP tarafından ödenememiş ve yüzüne gözüne bulaştırılmıştır. 

AKP İktidara geldikten sonra uyguladığı IMF, Dünya Bankası ve AB destekli politikalar sonuncunda DGD miktarını önce 2005 yılına % 80 olan payını % 55 seviyesine indirdi, hem de ödemelerini zamanında yapmayarak DGD Projesinin başarısız göstermiştir. AKP hükümeti tarımda üretim-istihdam dengelerini altüst etmiş; edilgen bir köylü kesimi yaratarak sistemden çıkmıştır. Bu program çerçevesinde tarımı destekleyen, girdi ve teknoloji sağlayan kurumlar özelleştirilmiş  / tasfiye edilmiş; tarım birlikleri zayıflatılmış, işlevsizleştirilmiş ve tasfiye koşulları yaratılmıştır. Kısacası, çiftçi örgütsüz, desteksiz, çaresiz kılınmıştır.

2.10.2. “Havza Bazlı Üretim ve Destekleme Modeli”

Tarım ve Köy İşleri Bakanı tarafından 1 Haziran 2009’da Bakanlar Kurulu’na sunulan sistem, ürün temelinde kurulan mevcut destekleme politikasını değiştiriyor. Mevcut sistemde destekleme kapsamında bulunan bir ürün, Türkiye’nin neresinde üretilirse üretilsin destek alıyordu. Yeni sistemde ürünlerin hangi bölgelerde üretileceği önceden belirleniyor. Destekleme modeli de buna göre kuruluyor. Üretici destekten faydalanmak için kendi bulunduğu bölgede desteklenen üründen üretmek zorunda kalacak. 

AKP hükümeti daha bütün alt yapısı planlanmış DGD projesini yürütemezken, sil baştan hiçbir alt yapısı çalışması yapılmadan Türk tarımını “Tarım havzaları üretim ve destekleme modeli” yeni bir maceraya sokmaktadır. Bu modelle hem destekleme prim miktarını düşürmekte hem de yetiştirilen 150 çeşit tarım ürünü içersinden 16 ürüne destek vermektedir. Bir anlamda bu uygulamayla tarımı tamamıyla dışa bağımlı bir hale getirmeye çalışmaktadır.

Modelin Amaçları şöyle sıralanmaktadır;

· Tarım havzalarını belirlemek,

· Sağlıklı bir tarım envanteri hazırlamak,

· Üretim planlamasına imkân sağlamak,

· Hangi ürünün nerede ne kadar üretilebileceğini belirlemek,

· Çiftçinin gelirini artırmak,

· Geleceğe yönelik talep projeksiyonları yapmak,

· Destekleri rasyonel, yönlendirici ve etkin bir şekilde kullanmak,

· Arz açığı olan ürünlerde üretim artışı sağlamak,

· Doğal kaynakları korumak ve sürdürülebilir kullanımını sağlamak,

· Havza bazlı planlama ve yönetimle ilgili sektör talebini karşılamak,

· Muhtelif senaryolara göre üretimi planlamak

ilgili sektörlerin talebini karşılamak. 

Modelin sıralanan bu amaçlarıyla, tarımsal girdi maliyetlerinin yüksek olmasından, üreticinin yeterince üretim yapmasını sağlayabilecek nede ilgili sektörlerin taleplerini karşılayamayacağı açık bir şekilde gözükmektedir. 

Modelin açmazları;

· Desteklerin nasıl verileceği belli değil

· Orta Vadeli Programda alan bazlı ödeme deniliyor

· Buğday, arpa ve mısır tüm havzalarda destekleniyor her yerde verimli mi?

· Büyük verim farklılığına karşın Çukurova'daki çiftçi ile Karadeniz'deki çiftçi buğdaya aynı desteği alacak

· Buğdayda teşvikin düşürülmesi düşündürücüdür. Nüfus artış hızı ve küresel ısınmanın etkisiyle buğdayın bir stratejik ürün olduğu kabul ediliyorsa, ihtiyacın sınırında gezen bir üretim gelecek yıllarda risk doğurmaz mı?

Yine sık sık üretim açığı verdiğimiz ve ithalat yapmak zorunda kaldığımız mısırın teşviki de azaltılıyor. Bu da ilginç bir gelişme.

Önerilen Yeni sistemin de eksikliği çok;
· Türkiye'de yaklaşık 150 çeşit ürün yetiştiriliyor; ancak model yalnızca 16 ürünü kapsamaktadır.

· Modelde fındık, şekerpancarı, tütün gibi temel ürünler destekleme kapsamı dışında bırakılmıştır. Tütünde arz fazlası bulunmamaktadır. 2008 verileri ile yalnızca Ege bölgesinde 38 bin tonluk bir üretim açığı yaşanmıştır. Üretimin en düşük olduğu dönemlerde bile yılda 600 milyon dolarlık ihracat getirisi olan tütünün, havza uygulaması kapsamı dışında tutulmuş olması çok önemli bir eksikliktir.

· Öte yandan, 13 milyon tonluk üretimine karşın şekerpancarının destekleme kapsamı dışında bırakılması; bu alandaki niyetlerin bir göstergesidir. Ayrıca şeker fabrikalarının özelleştirilmeye başlanması bu alandaki piyasalaştırma ve yabancılaştırmanın hızlanacağının işaretidir.

· Model sebze ve meyveleri kapsamamaktadır.

· Hayvancılık ve yem bitkileri de bulunmamaktadır.

Model başarılı olabilir mi? veya Modelle üretim artabilir mi?

· Model kapsamındaki 16 ürüne uzun zamandan beri destekleme primi verilmekte; desteğe karşın üretim istenilen düzeyde artmamaktadır.

· Sorun destek değil, girdi maliyetlerinin yüksekliğindedir. Dünyanın en pahalı mazot ve gübresiyle üretim yapmak zorunda kalan çiftçinin rekabet edebilmesi mümkün değildir

· En yüksek verime sahip çiftçinin bile öncelikli sorunu girdilerin pahalı olmasıdır.

· Mazot, gübre ve diğer girdilerde vergi indirimi yapılması gerekir.

· Sulama ve altyapı yatırımlarının hızlandırılması gerekir.

· Tarım bütçesinin GSMH'nin en az % 1'i oranına çıkarılması gerekir.

Bunlar yerine getirilmeden tarımda uygulanmaya çalışılan bu modelle başarılı olmakta mümkün gözükmemektedir. Yıllarca ihmal edilen ve bir arpa boyu yol alınamayan tarımda, yeniden yapılanmanın gerçekleştirilmesi sadece nüfusun üçte birini doğrudan ilgilendirmiyor. Onları üretim ve gelir yönüyle elbette ilgilendiriyor. Hem kalite olarak hem parasal olarak kentlerde yaşayan tüm insanları da yakından etkiliyor. 

2.10.3. Yeni Teşvik Sistemi 5.3 Milyar TL Kazandıracak; 

2009 yılında Bakanlar Kurulu Kararı, Uygulama Yönetmeliği yayımlanacak; kamuoyu tanıtım ve bilgilendirme çalışmaları yapılacak. 2010 yılında Fark ödemeleri destekleme uygulamaları başlatılacak; 2011 yılında ise model üzerinden destekleme ödemeleri yapılacak. 
Desteklenen 16 ürünle ilgili modelin uygulanmasıyla değeri 23.4 milyar TL (35.3 milyon ton) olan üretimin 28.7 milyar TL'ye (42,4 milyon tona) çıkacağı; böylelikle yaklaşık 5.3 milyar TL'lik üretim değer artışı sağlanacağı öne sürülmekte.

	Ürün
	Mevcut Sistem*
	Yeni Sistem*
	Fark

	Arpa
	3.361
	4.262
	901

	Ayçiçeği
	726
	1.895
	1.169

	Buğday
	8.789
	9.347
	558

	Çavdar
	115
	210
	95

	Çay
	1.893
	820
	-72

	Çeltik
	732
	946
	214

	Kanola
	21
	113
	91

	K.Fasulye
	428
	658
	229

	Mercimek
	843
	779
	-64.9

	Mısır
	1.944
	2.670
	726

	Nohut
	651
	702
	50,9

	Pamuk
	2.866
	2.895
	29

	Soya
	19,3
	407
	388

	Yulaf
	94,5
	92
	-2,3

	Zeytin (Y)
	1.923
	2.885
	961

	TOPLAM
	23.413
	28.719
	5.306

	*Ekonomik değeri (Milyon TL)


Model ilk olarak halen prim desteği verilen 16 üründe uygulanacak. 2010 yılından itibaren arpa, aspir, ayçiçeği, buğday, çavdar, çay, çeltik, kuru fasulye, kanola, mercimek, mısır, nohut, pamuk, soya, yulaf ve yağlık zeytin üreten çiftçiler havza bazlı desteklerden yararlanacak.
2.10.4. ABD, AB-27 ve Türkiye’nin 2009 ve 2010 Mali Yılı Tarımsal Bütçeleri 
Bütçeden tarıma ayrılan pay Türkiye’de % 2,11 olurken, ABD’de % 3,4, AB’de (27) % 41,8’dir... Tarımsal Nüfusa Kişi Başına Düşen Destek Miktarları karşılaştırıldığında bu miktarların ne kadar yetersiz olduğu daha açık görülecektir.
ABD:

2009 yılı;

Toplam Bütçe Gelirleri

: 2.700 Milyar Dolar

Tarım Bütçesi



: 109,3 Milyar Dolar (% 3,4)

Tarım Nüfusu



: 6,1 milyon (% 2)

Tarımda Kişi Başı Tarımsal Destek
:17.918 Dolar

ABD’nin 2010 yılı tarım bütçesi 109,3 milyar $ olarak belirlenmiştir. Bu rakam geçen yıla göre 14,3 milyar dolarlık bir artış öngörülmektedir.
AB-27:

2009 yılı;

Toplam Bütçe Gelirleri

: 133,8 Milyar Avro

Tarım Bütçesi



: 54,9 Milyar Avro (% 41,8)

Tarım Nüfusu



: 29,5 milyon (% 5,9)

Tarımda Kişi Başı Tarımsal Destek
:1.861 Avro

AB-27’nin 2010 yılı tarım bütçesinde direkt tarımsal destekler 58,1 milyar Euro olarak belirlenmiştir. AB-27'nin toplam bütçe gelirlerinin 2010'da 138,5 milyar Euro olmasına rağmen AB'nin tarım bütçesinin söylenenlerin aksine küçülmeyip büyüdüğü gözlenmektedir.

Türkiye:

2009 yılı;

Toplam Bütçe Gelirleri

: 213,1 Milyar TL

Tarım Bütçesi



: 4,5 Milyar TL (% 2,11)

Tarım Nüfusu



: 20 milyon (% 28)

Tarımda Kişi Başı Tarımsal Destek
: 225 TL (151 Dolar)

Türkiye’de 2010 yılı toplam bütçe gelirleri 236,8 Milyar TL olurken geçen yıl 5,5 Milyar TL olarak belirlenen ve 4,5 milyar TL gerçekleşen tarım destek bütçesi bu yıl 5.6 milyar TL olarak belirlenmiştir. 

Tarımsal desteklerin bütçedeki büyümenin çok gerisinde kaldığı görülür. Bütçe gelirine oranlandığında tarımsal desteklemeler bütçenin % 2,1’i civarındadır. Oysa bu oran ABD’de % 3,4, AB’de % 41,8’dir.

Sonuç olarak belirtmek gerekirse; model gelir transferi açısından farklılaşma yaratacak, bu da siyasal iktidarın elinde güçlü bir koza dönüşebilecektir. Bu durum modeli siyaseten hem güçleştirecek hem de siyasal kaygılarla uygulamanın yanlış yönlendirilebilme olasılığını artıracaktır. 
Tarımda değişim veya reformun ötesinde, köklü tedbirler almak gerekiyor, ancak AKP İktidarının bunu gerçekleştirebilmesi mümkün görülmemektedir. 
2.11. AKP İktidarı Tarımı Yönetemedi Bol Bol Kriz Üretti
AKP iktidarında Türk tarımında büyük bir yönetim boşluğu ve beceriksizliği yaşanmıştır. Aşağıda vereceğimiz sadece birkaç örnek bile bu ülkenin tarımının ne kadar kötü yönetildiğini göstermektedir. 

Kontrol altına alınması mümkün olmayan çevre şartları ve olağanüstü dış şartlara açık olan tarımsal üretim faaliyetlerinde zaman zaman dalgalanmalar ve kriz ortamı meydana gelebilmektedir. AKP hükümeti, her alanda olduğu gibi tarımsal konulardaki kriz yönetimini de uzman olmayan yetersiz kadrolarla yürütmüş ve başarısız olmuştur. Kuş gribi, domuz gribi, kene, fındık, gıda, pirinç, et, süt ve ihracatta yaşatılan sıkıntılardan doğan milyar dolarlık kayıplar bunun en çarpıcı örnekleridir. 
2.11.1. İhraç Ürünlerinde Tespit Edilen Yüksek Kalıntı Miktarı Ve Akdeniz Meyve Sineği Zararlısı İhracatımıza Darbe Vurdu 
Türkiye’nin önemli bir ihracat kalemi olan ve dış pazarda rekabet gücü yüksek olan yaş meyve ve sebze ihracatı, AKP iktidarının beceriksiz ve başarısız uygulamaları sonucu dış pazarda rekabet gücünü kaybetmiş ve yaş meyve sebze ihracatı darbe yemiştir. Zamanında ve yeterli tedbirler alınmadığı için Avrupa Birliğine ve Rusya’ya yaş meyve-sebze ihracatında ciddi sıkıntılar yaşanmış çok miktarda ürün iade edilmiş ve gerek yetiştiricimiz gerekse ihracatçımız zarara sokulmuştur. 

2.11.2. En Önemli İhraç Kalemimiz Fındık Büyük Darbe Yedi
Yedi milyon kişiyi ilgilendiren, dünya fındık ticaretinin % 75’ini oluşturan, bazı yıllar 2 milyar dolarlık ihracat kapasitesi ile en büyük tarımsal ihracat kalemini oluşturan fındıkta hiç yoktan kriz üretilmiştir. Hükümetin partizan tutumu sonucu, FİSKOBİRLİK dışlanmış kurumun kredi bulmasını engellemiş ve devre dışı bırakılmıştır. Fındık alımı konusunda hiç tecrübesi olmayan TMO’yu görevlendirmiş ve fındık alımı yaptırmıştır. 

Hükümet Fiskobirliğe 2007 yılında sadece 200 milyon TL kredi sağlamayarak, Hazinenin üzerine 1 milyar 200 milyon TL zarar yükledi. Bugün TMO’nun fındık alımlarından dolayı görev zararı toplamı 2 Milyar TL’yi aşmıştır.
2.11.3. Pirinç Yerine Bulgur Yiyin 
Piyasada 200 bin ton pirinç varken, piyasanın pirinç konusunda herhangi bir talebi yokken pirinçte kriz yaratılmış ve pirinç fiyatları anormal yükselmiştir. Bunun nedeni piyasayı regüle etme görevi olan TMO’nun stoklarında ki pirinci zamansız olarak yandaş firmalara satışı ve kriz patladığı zaman piyasaya müdahalede bulunacak imkanının kalmamasıdır. 

Gıda sektöründe yaşanan kriz ve buna bağlı olarak pirinç ve yemeklik yağlardaki anormal artışlar sonrası yapılan ithalat ile bir taraftan Türk çiftçisi darbe yerken diğer taraftan tüketiciler yüksek fiyatlar karşısında mağdur edilmiştir.

2.11.4. Bal İthalatı İle Arıcılığımız Büyük Darbe Yedi
Dünyada ilk sıralarda yer aldığımız arıcılık büyük darbe yedi. Bal ithalatına izin verilerek yerli üretici yok sayıldı. Güney Amerika Kıtasından ithal edilen balların kalite ve sağlık yönünden tam olarak analizi yapılmadan, hem üretici hem tüketici cezalandırıldı. Bal ithalatında yüksek kota sınırı getirilerek adeta belli firmalara Türkiye bal piyasasını düzenleme yetkisi verilmiştir. Küçük işletmeler haksız rekabet karşısında bilinçli olarak ezdirilmiştir.

2.12. Cumhuriyetin Diğer Kazanımları (Pektim, Tekel, Tüpraş, Seka, Sümerbank, Bankalar, Türktelekom vs.) Gibi Tarım Toprakları da Yabancılara Peşkeş Çekildi 

AKP iktidarının iş başına gelir gelmez ilk yaptığı iş, Köy Kanunun 87. Maddesini yürürlükten kaldırarak, Tapu Kanunun 35. Maddesinde değişiklik yaparak yabancılara 300 dekara kadar arazi edinme imkânı vermek olmuştur. Ayrıca 4875 sayılı Doğrudan Yabancı Yatırım Kanunu ile yabancı şirketlere hiçbir sınırlama olmaksızın mülk edinebilme hakkı verilmiştir. 

Bu değişiklikler neticesinde bugüne kadar 29.489 adet taşınmaz, toplam 56 milyon 167 bin metre kare arazi yabancılara satılmıştır.  Diğer taraftan, yerli paravan şirket ve şahıslar kullanılarak yabancıların ne kadar toprak satın aldıkları da bilinmemektedir. Ancak, bu rakamın resmen ifade edilen rakamlardan çok büyük miktarda olduğu tahmin edilmektedir. 

Dünyada hiçbir ülkede yabancıların toprak edinmesi bugün ülkemizde olduğu kadar kolay olmamaktadır. Bu ülkelerde, mütekabiliyet esası yanında yabancıların toprak satın almasının önünde yazılı olan veya olmayan birçok kanun ve kurallar bulunmaktadır. 

Cumhuriyetin kazanımlarının yanında tarımsal ürün işleyen yerli sermaye ile kurulmuş gıda sanayi, ambalajlı su sektörü gibi birçok büyük işletme yabancı şirketlerin eline geçmiştir. Tarıma dayalı sanayiden elde edilen katma değerden Türk üreticisi değil, yabancı ülkelere transfer edilerek yabancı ülkelerin üreticileri faydalandırılmıştır.

İngiliz Economist Dergisi, gıda krizini aşmak isteyen ülkelerin başta Afrika olmak üzere dünyanın dört yanından tarım arazisi aldığını, BM'nin “yeni sömürgecilik” olarak nitelendirdiği anlaşmalar kapsamında Bahreyn'in Türkiye’de 500 milyon dolara arazi aldığını yazdı.

Türkiye'nin tarım topraklarını başka ülkelere sattığı ya da kiraladığı iddiası yeniden gündeme geldi. Grain adlı biyoçeşitlilik kuruluşu Kasım 2009’da Türkiye'nin 6 anlaşmayla tarım topraklarını başka ülkelere sattığını ya da uzun vadeli olarak kiraladığını duyurdu. Grain’in raporuna göre, Türkiye bu alanda Sudan, Pakistan, Filipinler, Mısır’dan sonra 5. sırada bulunuyor. Sudan 20, Pakistan 15, Filipinler 9, Mısır 8 anlaşmayla topraklarını başka ülkelerinin tarımsal gereksinimleri için kiralamış ya da satmış durumda. Kaynak:http://www.referansgazetesi.com/haber.aspx?HBR_KOD=134822&KTG_KOD=216
2.12.1. Tarım Alanları Yok Ediliyor...
Türkiye Cumhuriyeti kurulduğunda işlenen tarımsal alanlar 6,6 milyon hektar iken, Cumhuriyetin kuruluşundan  günümüze kadar geçen sürede 26,5 milyon hektara yükselerek 4 kat artmıştır. Günümüzde, Türkiye’nin traktör parkı 1 milyonu, gübre kullanımı 5 milyon tonu, tarımsal ilaç kullanımı ise 30.000 tonu aşmış bulunmaktadır. Türkiye’de ekonomik olarak sulanabilir durumda olan 8,5 milyon hektar alanın 4,9 milyon hektarı (yüzde 58’i) sulanabilmektedir.

Türkiye’de toplam 26,5 Milyon hektar tarım alanı bulunmaktadır. Bu miktarın ancak 5,1 Milyon hektarı her türlü tarıma ve işlemeye elverişli 1. sınıf tarım arazisi, 6,7 Milyon hektarı ise işlemeli tarıma orta elverişli 2. sınıf tarım arazisidir. Başka bir değişle ülkemizin toplam alanının ancak % 6,5 i verimli 1.sınıf tarım arazisidir.

Diğer taraftan ülkemizde arazilerin bir kısmı ise kabiliyetlerine uygun kullanılmamaktadır. Orman ve mera olarak kullanılması gerekirken 6 Milyon hektar kadar bir arazide işlemeli tarım yapılırken, verimli bazı tarım arazileri de tarım dışı amaçlarla kullanılmaktadır. 

Dokuzuncu Kalkınma Planı raporunun (2007-2013'te Plan Öncesi Dönemde Türkiye'de Ekonomik ve Sosyal Gelişmeler) başlığı altında son on yılda tarım dışına çıkarılan yüksek verimli tarım alanları toplamının 1,3 Milyon hektara ulaştığı belirtilmektedir ki, bu rakam büyük verimli ovalarımızdan biri olan Amik Ovası’nın 11 katıdır.

Türkiye dünyada toprak rezervi azalan 20 ülkeden biridir. Bu nedenle topraklarını çok dikkatli ve doğru kullanmak zorundadır. Toprak ve su kaynaklarının korunması insanlığın ve yaşamın sürdürülebilirliği için önemlidir. 

Alternatif olarak kullanılabilecek geniş verimsiz alanlar varken verimli, hatta yatırım yapılarak sulamaya açılmış tarım arazilerinin bile tarım dışı amaçla kullanımı israftan ve geleceğimizi yok etmekten başka bir şey değildir.
2.12.2. Ekim Alanları Daralmıştır;
AKP iktidarları döneminde izlenen tarım politikaları nedeniyle ülkemiz için stratejik öneme sahip ürünlerin ekim alanlarında özellikle son 8 yılda pamukta % 26,4, tütünde % 24,1, şeker pancarında % 19,3 ve buğdayda % 13’e varan azalmalar gerçekleşmiştir.

Köyünde yaşarken kendi aile ekonomisi içerisinde ürettiği et, süt, yoğurt, tahıl gibi temel gıda maddelerini yeterli seviyede tüketen insanlar, AKP politikalarıyla açlığa, yoksulluğa ve yardıma muhtaç bir hale getirilmiştir. Bugün çiftçimizin cebinde sadece son ödeme tarihi geçmiş faturalar, icra tebliğleri ve çaresizlik içinde sıkılmış yumruklar vardır.

Topraktan ekmeğini kazanmak için çırpınan, tarlasından çocuklarının rızkını çıkarmak için didinen, kış aylarında köy kahvesinde içecek çay parası dahi bulamayan, ihtiyaçlarını harman veresiyesi ile gideren aziz çiftçi vatandaşlarımızın şikayetleri artmış, geleceğe yönelik umut verici hiçbir girişim ve gelişme olmamıştır.

Sonuç olarak belirtmek gerekirse; ülkemizde de uygulanan neo-liberal politikalarla endüstriyel tarım dayatılmakta; küçük toprak sahibi çiftçiler tasfiye süreci yaşamakta ve bu sürecin kazananı, egemenliklerini tüm dünyada sürdüren çokuluslu tarım-gıda şirketleri olmaktadır. Türkiye'de tarımın bu sarmaldan kurtulabilmesi; kendi insanının ihtiyaçlarına ve ülkenin özgül ekolojik koşullarına uygun, emek ve üretim odaklı bir program uygulamasına bağlıdır. 

3. Bitkisel Üretimin
3.1 Türkiye’de Bitkisel Üretimin Dağılımı;

TÜİK’in Bitkisel Üretim I.Tahmini, 2010 yılının ikinci tahmininde bir önceki yıla göre tahıllar, sebze ürünleri ve meyve ürünleri azalış gösterdi.
2010 yılının ikinci tahmininde bir önceki yıla göre üretim miktarlarında tahıl ürünlerinde %3,4 sebzelerde %2,6 ve meyvelerde %0,8 oranında azalış tahmin edilmiştir. 2010 yılında üretim miktarlarının yaklaşık olarak tahıl ürünlerinde 32,4 milyon ton,  sebzelerde 26,1 milyon ton ve meyvelerde 16,5 milyon ton olarak gerçekleşeceği tahmin edilmektedir. 
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2010 yılının ikinci tahmininde tahıl ürünlerinde üretim miktarlarının bir önceki yıla göre %3,4 oranında azalarak yaklaşık 32,4 milyon ton olarak gerçekleşeceği tahmin edilmektedir. 
2009 yılına göre buğday üretiminin %5,3 oranında azalarak 19,5 milyon ton, arpa üretiminin %1,4 oranında azalarak 7,2 milyon ton, dane mısır üretiminin %1,2 oranında azalarak yaklaşık 4,2 milyon ton, çeltik üretimi ise %14,7 oranında artarak 860 bin ton olarak tahmin edilmiştir. 
Baklagillerin önemli ürünlerinden kuru fasulyede %13,3 kırmızı mercimekte %53,4 oranında artış, nohutta ise %5,8 oranında azalış gerçekleşmiştir. 
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Yumru bitkilerden patates %3,3 oranında artış göstererek yaklaşık 4,5 milyon ton olarak tahmin edilmiştir. 

Yağlı tohumlardan ayçiçeği üretiminde %15,4 yerfıstığı üretiminde %9 soya üretiminde %43,1 oranında artış, kolza üretiminde ise %3,4 oranında azalış tahmin edilmiştir. 

Şeker pancarı üretimi %1,6 oranında azalarak 17 milyon ton, tütün üretimi %32,1 oranında azalarak 55 bin ton, kütlü pamuk üretimi ise %24,6 oranında artarak yaklaşık 2.1 milyon ton olarak tahmin edilmiştir.

2010 yılının ikinci tahmininde sebze ürünlerinin üretim miktarının bir önceki yıla göre %2,6 oranında azalarak yaklaşık 26 milyon ton olarak tahmin edilmektedir. Sebze ürünleri alt gruplarında üretim miktarları incelendiğinde, 2010 yılı ikinci tahmininde yumru ve kök sebzelerde %2,5 oranında artış, meyvesi için yetiştirilen sebzelerde %3,3, başka yerde sınıflandırılmamış diğer sebzelerde %3 oranında azalış tahmin edilmiştir. Sebzeler grubunun önemli ürünlerinden domateste %6,9 hıyarda %1 havuçta %10,1 taze fasulyede %0,8 kavunda %3,3 karpuzda %1,7 oranında azalış, kuru soğanda %8,9 salçalık biberde %4,8 sivri biberde %8,1 patlıcanda %3,1 oranında artış tahmin edilmektedir. 

2010 yılının ikinci tahmininde meyve ürünlerinin üretim miktarının bir önceki yıla göre %0,8 oranında azalarak yaklaşık 16,5 milyon ton olarak tahmin edilmektedir. Meyveler içinde önemli ürünlerin üretim miktarlarına bakıldığında, 2010 yılı ikinci tahmininde bir önceki yıla göre elmada %8,4 kayısıda %31,9 erikte %2,1 şeftalide %3 oranında azalış, zeytinde ise %8,1 oranında artış tahmin edilmiştir. 

Turunçgil meyvelerden portakalda %1,2, mandalina %0,9 oranında artış tahmin edilmiştir. Sert kabuklu meyvelerden fındıkda %20, antep fıstığında %52,8 oranında artış, cevizde ise %1,5 oranında azalış tahmin edilmektedir. Üzüm üretiminde %0,3 oranında azalış, muz üretiminde %2,8, incir üretiminde %3,4 oranında artış tahmin edilmektedir.

Yaş çay üretiminin % 26,9 oranında artarak yaklaşık 1,4 milyon ton civarında gerçekleşmesi beklenmektedir.
3.1.1. Taze Sebze ve Meyve
AKP iktidarının hışmından taze sebze ve meyve üreticilerimiz de kurtulamadı. Gelecekte tarımsal ürünler ihracatımızda en kuvvetli olmayı beklediğimiz yaş sebze meyve üretimi de yanlış politikalara kurban edildi. 

	Üretim
	2005 
	2006 
	2007
	2008
	2009
	2010

	Sebzeler
	26.472.162
	25.851.612
	25.675.748
	27.218.319
	26.780.395
	26.090.236

	Meyveler
	14.790.675
	15.064.987
	14.409.672
	15.681.566
	16.621.960
	16.496.942

	2010 TÜİK II.Tahmin


Özellikle, 2005 yılında başlayan ve 2010 yılına gelindiğinde halen çözülemeyen Rusya’ya ihracat krizinde, problemi zamanında göremeyen ve tedbir alamayan AKP iktidarı var olan pazarı başka ülkelere kaptırdığı gibi, yaş sebze meyve üreticimizi ve ihracatçımızı zarara soktu. Bu dönemde, ihracatçılarımız bürokrasiye boğuldu, tonlarca ürünümüz yollarda bekletildi, telef oldu ya da gümrüklerden geri döndürüldü.

3.1.2. Fındık
Dünya Fındık Üretimi; 

Dünya üretiminin %75’ini gerçekleştiren Türkiye, dünya fındık üretim ve ihracatında lider konumundadır. 
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Türkiye dışında İtalya, İspanya, ABD, Azerbaycan ve Gürcistan diğer önemli fındık üretici ülkelerdir. Üretim sahaları devamlı gelişen Gürcistan ve Azerbaycan gibi ülkelerde fındık üretim alanları konusunda sağlıklı veriler almak mümkün olmamaktadır. 

Türkiye Fındık Üretimi;

Türkiye’de fındık geleneksel üretim bölgesi olan Doğu Karadeniz’deki Ordu, Giresun ve Trabzon illerinin çok dışına çıkmış, özellikle Samsun ile Batı’da Düzce, Sakarya ve Bolu’ya yayılmıştır. Bugün 33 ilde fındık tarımı yapıldığı bilinmektedir. Ancak ekonomik anlamda üretim ise 13 ilde gerçekleştirilmektedir.

Fındık üreten diğer iller olan Sinop, Rize, Artvin, Kastamonu, Bartın, Kocaeli ilerinde dikim alanlarının uydu ile belirlenmesi projesi henüz yaptırılmamıştır. Bu illerdeki fındık dikim alanları Tarım İl Müdürlüğü verilerine göre 38.199 ha’dır. Buna göre Türkiye toplam fındık üretim alanı 691.972 ha’dır. 
14 Temmuz 2009 tarihinde yapılan açıklamada, fındık üretim alanlarının 2012 yılına kadar 406 bin ha alana çekilmesi ve arz fazlasının ortadan kaldırılması hedeflenmektedir. Dünya fındık üretiminin % 75’ini ve ticaretinin % 80’ini gerçekleştiren Türkiye, bu uygulama ile dünya fındık üreticisi ülkeler arasındaki üstünlüğünü kaybederek, ekonomik ve sosyal kayıplar yaşayacaktır.

	Türkiye Fındık Dikim Alanları (ha)

	İller
	Tarım İl Md. Verileri
	Yasal Alan
	%
	Yasal Olmayan Alan
	%
	Toplam Dikim Alanı
	Alan Farkı
	Fark %

	Ordu(*)
	207.259
	161.396
	71,1
	65.507
	28,9
	226.903
	19.644
	9,5

	Giresun
	101.349
	102.385
	86,9
	15.415
	13,1
	117.800
	16.451
	16,2

	Samsun
	90.290
	51.903
	53,3
	45.444
	46,7
	97.347
	7.057
	7,8

	Trabzon
	52.964
	51.229
	86,8
	7.807
	13,2
	59.036
	6.072
	11,5

	Düzce
	62.696
	46.754
	79,4
	12.124
	20,6
	58.878
	-3.818
	-6,1

	Sakarya
	68.510
	54.066
	75,3
	17.705
	24,7
	71.771
	3.261
	4,8

	Zonguldak
	23.428
	20.076
	91,1
	1.963
	8,9
	22.039
	-1.389
	-5,9

	Toplam(**)
	606.496
	487.809
	74,6
	165.965
	25,4
	653.774
	47.278
	7,8

	Diğer 6 İl Toplamı(***)
	38.199
	 
	 
	 
	 
	38.199
	0
	 

	Genel Toplam
	644.695
	 
	 
	 
	 
	691.973
	47.278
	7,3

	(*) Ordu ili projesi 2007 yılında gerçekleştiği için Tarım İl Md. Rakamı da 2007 yılına ait olup diğer illerin rakamları 2008 yılına aittir.

	(**) Giresun, Samsun, Trabzon, Düzce, Sakarya ve Zonguldak illeri projesi henüz kesinlik kazanmamıştır.

	(***) Fındık Tanıtım Grubu tarafından, fındık üreten diğer iller olan Sinop, Rize, Artvin, Kastamonu, Bartın, Kocaeli illerinde dikim alanlarının uydu ile belirlenmesi projesi henüz yaptırılmamış olup, bu nedenle sözkonusu illerin dikim alanları olarak Tarım İl Müdürlüğü verilerine yer verilmiştir.


2844 sayılı Fındık Üretiminin Planlanması ve Dikim Alanlarının Belirlenmesi Hakkında Kanun ve Kanuna dayanılarak yayımlanan ilgili kararnamede ihracat miktarının ve iç piyasada tüketimin arttırılmasına yönelik bir çalışma yoktur.
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2002 sonrası uygulanan destekleme politikalarındaki istikrarsızlıklar fındık üretiminin de dalgalı bir seyir izlemesine yol açtı. 2002'de 600 bin ton iken, 2004'te 350 bin tona kadar gerileyen üretim, 2008 yılında ise 801 bin tona kadar çıktı. Üretimin 2009 yılında 462 bin tonda gerçekleşti 2010 yılı fındık rekoltesi ise 600 bin ton olarak tahmin edilmektedir.

AKP hükümeti; uyguladığı yanlış politikalarla, üretici fiyatını 7 TL’den 2 TL’ye ve fındıktan bazı yıllar yıllık 2 milyar dolar olan ihracat gelirimizi 1 milyarın doların altına düşürerek hem ülkeyi zarara soktu, hem de üreticiyi perişan etti. Fındık üreticisinin hakkını kendi yandaşı fındık spekülatörlerine peşkeş çekti. 

AKP Hükümetlerinin iktidarda olduğu son 8 yılda sürekli tartışma konusu olan fındık hasadı, bu yıl da üreticiyi ürettiğine pişman etmiştir. 1938 yılında kurulan ve devlet adına destekleme görevi verilen FİSKOBİRLİK devre dışı bırakılarak, kamu zararının artmasına neden olunmuştur. AKP İktidarı kendi yandaşlarını FİSKOBİRLİK yönetimine seçtiremeyince, fındık alımlarında FİSKOBİRLİK yerine, bu işle ilgili olarak uzmanlık alanı olmayan TMO’yu görevlendirmiş ve yaklaşık Hazineyi 2 milyar TL’den fazla zarara uğrattıktan sonra 15.07.2009’da TMO’yu fındık piyasasından geri çekerek üreticiyi kendi kaderine ve tüccarın insafına terk etmiştir.
AKP hükümeti Fındıkta kasıtlı bir kriz oluşturuldu, yandaşlar kollanırken fındık üreticisi perişan edildi, ülke zarara sokuldu…

	2010 YILI ÜRÜNÜ KABUKLU TOMBUL FINDIKLARIN BÖLGELER
 İTİBARİYLE SERBEST PİYASA FİYATLARI (05.11.2010)

	Araştırma Yapan Kooperatif
	Giresun
	Düzce
	Akçakoca
	Ünye
	Ordu
	Trabzon

	ASGARİ FİYAT (TL / KG)
	4,05
	3,55
	3,55
	3,75
	3,55
	3,60

	AZAMİ FİYAT (TL / KG)
	4,15
	3,65
	3,65
	3,80
	3,60
	3,65

	ÖDEME ŞEKLİ
	PEŞİN
	PEŞİN
	PEŞİN
	PEŞİN
	PEŞİN
	PEŞİN

	AÇIKLAMA: Yukarıdaki fiyatlar brüt olup, fındık ticareti yapanlar satın aldıkları fındıkların brüt fiyatından Stopaj % 2 ve Borsa Tescil % 01 -02 olmak üzere toplam % 2,10 - 2,20 oranında kesinti yapılmaktadır. (Bağ-Kur kesintisi hariç)


Üretici fiyata isyan ederken, İstanbul Fındık İhracatçılar Birliğinin “Açıklanan fındık fiyatını memnuniyetle karşılıyoruz. Bu fındık tarihinde bir reformdur.” ifadesi hükümetin üreticinin yanında olmadığının açık göstergesidir. 
2002 – 2010 Bir birim girdi alabilmek için gerekli Fındık miktarı

	
	Mazot
	Traktör (New Holland) (55 BG)
	Gübre (DAP)
	Gübre (Üre)

	2002
	0,94
	13.554
	0,28
	0,22

	2009
	0,56
	8.323
	0,21
	0,15

	2010
	0,73
	9.526
	0,24
	0,17


Sosyal Devlet anlayışında Devlet, üreticisinin arkasında durarak adil piyasa şartlarının oluşmasını ve piyasanın düzenli işlemesini sağlamak zorundadır.

Alımlara da geç başlanması nedeniyle işçi giderleri başta olmak üzere acil ödemeleri için avans olarak fındığını emanete bırakan çiftçimiz tüccarın vereceği fiyatı bekliyor. Piyasada tüccarın oluşturacağı fiyat üreticimizi memnun etmeyecektir. Üreticimiz tüccarın insafına bırakılmıştır. Bu sene fındık politikasında başarılı olunamamıştır.
AKP hükümeti fındık ve fındık üreticilerini altın bir tepside çok uluslu yerli ve yabancı tarım ve gıda şirketlerine “Tarımda Devrim” naraları ile terk etmiştir. Bu terk işlemini de bir proje çerçevesinde yapmaktadır. Özü itibarı ile fındık üreticilerini kendi topraklarında tüccara ve çok uluslu bu şirketlere göbekten bağlayarak yeni köle düzenine geçişin en kolay yolu da kamunun fındıktan çekilmesi ile sağlanacaktır. 

MHP İktidarında FİSKOBİRLİK tekrar aktif olarak fındık piyasasını düzenleyecektir.  Aynı zamanda, Fiskobirliğe Lisanslı Depoculuk yaptırılarak çiftçi ürününü hemen satmak zorunda bırakılmayacak. Fındık, FİSKOBİRLİK tarafından satın alınacaktır. 

Fındık üretiminde % 75’lik payla dünya da birinci sırada yer alan ve ülkemiz de 7 milyon insanımızı ilgilendiren fındığın ve 322 bin fındık üreticisinin sorunlarını Milliyetçi Hareket Partisi çözecektir. 

Bunun için gerekli finansman Destekleme Fiyat İstikrar Fonuna bu güne kadar fındıktan kesilmiş olan yaklaşık 2 milyar dolardan ve fındık satılırken kesilecek cüzi miktardan oluşturulacak bir fondan karşılanacak ve devlete de yük olunmayacaktır. Ayrıca fındık işleme tesisleri teşvik edilecek ve fındığın işlenerek satılması sağlanacak, istihdam ve katma değer yaratılacaktır.
3.1.3. Buğday
Yanlış ve tutarsız politikalarla hububat üreticisi mağdur edilmiştir. Buğday; Türkiye ekim alanlarının yaklaşık yarısında ekilen, 15 milyona yakın insanın geçim kaynağıdır. Bu sebepten, üreticinin mağdur olmaması ürününün tüccarın, spekülatörün insafına bırakılmaması için TMO, piyasayı üreticinin lehine düzenleme görevini üstlenmiş ve bu amaçla kurulmuştur. MHP iktidarı döneminde TMO bu görevi başarı ile sürdürmüş, buğday üreticisi mağdur edilmemiştir. AKP iktidarında ise yanlış politikalarla üretici tüccara ezdirilmiş, mağdur edilmiştir.

Tutarsız politikaların en büyük bedelini buğday üreticisi ödedi. Hububat alım ve satış politikasındaki yanlışlar üreticiyi çaresiz bıraktı.

TMO buğday alım fiyatları 2003 ve 2004 yıllarında enflasyon artışlarının bir miktar üzerinde gerçekleşirken, 2005 ve 2006 yıllarında enflasyonun altında kalmıştır. 2009 yılında açıklanan 50 kg/krş hiçbir üreticiyi memnun etmemiştir. 2010 yılını umutla bekleyen üretici 62 krş’luk maliyetin üzerindeki fiyat beklerken, 2010 üretim yılı için açıklanan 55 kg/krş’luk fiyat ile AKP Hükümeti, buğday üreticisine artık buğday üretimini bırak demiştir. Nitekim 2002 yılında 9 milyon 300 bin hektar olan buğday ekim alanı 7,5 milyon hektara düşmüştür.  

Buğday fiyatları 2002 yılından 2010 yılına kadar % 56 artmış olmasına rağmen, kuru alanda kg maliyeti 2002 yılında 28,4 krş’dan 2010 yılında 62 krş’a çıkarak % 118 artış olmuştur. Sadece bu somut değer bile buğday üreticisinin kaybını göstermeye yetmektedir.

Maliyetlerdeki bu artışa karşılık buğday fiyatları tarım enflasyonunun altında kalmış ve bu yedi yıllık dönemde buğday çiftçisinin alım gücündeki kayıp 13,8 milyar TL’yi bulmuştur. 

Türkiye'nin hububat üretiminin önemli bir kısmını buğday üretimi oluşturuyor. 2002 yılında 19,5 milyon ton olan buğday üretimi 2008 yılında 17,8 milyon tona kadar geriledi. Üretimin 2009 yılında 20,6 milyon ton gerçekleşti. 2010 yılında buğday üretiminin %5,3 oranında azalarak 19,5 milyon ton tahmin ediliyor. Son 20 yılda nüfus 18 milyon kişi artmasına karşın buğday üretimi yerinde saydı.
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2002 – 2010 Bir birim girdi alabilmek için gerekli Buğday miktarı

	
	Mazot
	Traktör (New Holland TT55)
	Sulama Ücreti
	Gübre (ÜRE)
	Yem
	Tohumluk

	2002
	3,1
	44.857
	33,6
	0,72
	-
	1,16

	2009
	6,1
	79.066
	65
	1,4
	-
	1,56

	2010
	5,5
	71.878
	70,2
	1,3
	-
	1,4


Buğday havza modelinde daha az teşvik alacak; 2010 yılından itibaren geçilecek olan "Havza Bazlı Üretim ve Destekleme Modeli"nde buğday 30 havzanın tümünde teşvik kapsamına alınmasına karşın desteğin 989 milyon liradan 934 milyon liraya gerileyecek olması düşündürücüdür. Ülkemizde nüfus artış hızı ve küresel ısınmanın etkisiyle stratejik bir ürün olduğu kabul edilen buğdayda ihtiyacın sınırında gezen üretim düzeyinin gelecek yıllarda risk doğurmasından endişe duyulmaktadır.

3.1.4. Çeltik (Pirinç)
Dünya pirinç üretiminde ilk sırayı Çin, Hindistan, Bangladeş, Endonezya, Tayland alır. ABD, Vietnam, Brezilya, Filipinler de önemli üreticilerdir.

Çeltik üretiminde başta gelen bölgelerimiz Marmara, Karadeniz, Orta kuzey ve Ege Bölgesi’dir. En çok çeltik üretimi yapılan illerimiz sırasıyla Edirne, Balıkesir, Samsun ve Çorum olup ülkemiz üretiminden aldıkları pay ise sırasıyla %38,2, %14,2, %11,1 ve %9,4’tür. Güneydoğu Anadolu Projesi’nin tamamlanmasıyla pirinç üretiminde de önemli artışlar beklenmektedir. 
Dünya ortalamasına bakıldığında çeltikte dekar başına düşen verim 340 kg iken, Türkiye dekarda 700 kg verim ile dünya ortalamasının üzerindedir.
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AKP iktidarı tarafından çeltikte uygulanan ithal izni için yerli alım şartı getirilmesi politikası başlangıçta çeltik üreticisinin lehine gibi algılanmıştı. Ancak, bu uygulamanın Dünya Ticaret Örgütü anlaşmalarına aykırı olması ve ABD’nin Türkiye’yi şikâyet etmesiyle çeltik üreticisi zor durumda bırakılmıştır. Gelinen noktada hem bu uygulamadan vazgeçilmiş ve fiyatlar düşüşe geçmiş, hem de ABD’ye tazminat ödemek durumunda kalınmış ve ülke ithal pirinç işgaline uğramıştır. 

2002 – 2010 Bir birim girdi alabilmek için gerekli Çeltik miktarı

	
	Mazot
	Traktör(New Holland) (55 BG)
	Gübre (DAP)
	Gübre(Üre)

	2002
	1,57
	22.557
	0,47
	0,36

	2009
	2,61
	32.387
	0,91
	0,65

	2010
	2,65
	34.377
	0,87
	0,61


2008 yılında bir önceki yıla göre çeltik üretimi %16,3 oranında artarak yaklaşık 753 bin ton olmuştur. 2009 yılında bir önceki yıla göre çeltik üretimi %0,4 oranında azalarak 750 bin ton olarak gerçekleşmiştir. 2010 yılında çeltik üretimi ise %14,7 oranında artarak 860 bin ton tahmin edilmektedir.

Türkiye’de 2010 yılı çeltik üretim maliyeti ton başına 1065 lira olarak gerçekleşmiştir. Piyasalarda bölgelere göre ve randımana bağlı olarak değişmekle birlikte Osmancık çeltik çeşidi 950 - 1.100 TL/Ton, Baldo çeltik çeşidi ise 1.150 - 1.350 TL/Ton aralığında işlem görmektedir.
Üretiminde anlamlı bir artış olan bir başka ürün çeltiktir. Son 5 yılda çeltik üretimindeki artış yüzde 50'nin üzerindedir.

Milliyetçi Hareket Partisi, Türk çeltik üreticisi ile ABD ve diğer ülkelerin çeltik üreticilerini eşit şartlarda rekabet edebilir duruma getirmek için öncelikle girdi fiyatlarını eşitleyecek ve çiftçinin ürünü hak ettiği fiyata satması için gerekli tedbirleri alacaktır.
3.1.5. Mısır
Mısırda uygulanan politikalar, hem üreticiye, hem hayvancılık sektörüne darbe vurdu.
Gerek hayvan yemi, gerekse insan gıdası olarak mısır kritik bir öneme sahiptir. Ülkemiz mısır ithalatçısı bir ülke konumundadır. Son yıllarda üretimde önemli bir artış sağlamış iken, AKP’nin yanlış politikaları sonucu tekrar düşüşe geçmiştir. Nitekim 2002 yılında 2.100.000 ton olan üretim, 2005 yılında 4.200.000 ton’a çıkmış ancak 2006 yılında mısır üretimi yaklaşık 400.000 ton düşerek 3.800.000 ton’a gerilemiştir. 2008 yılında 4,3 milyon tona yükselen üretim 2009 yılında da 4,3 milyon ton olarak gerçekleşmiştir. 2010 yılında dane mısır üretiminin %1,2 oranında azalarak yaklaşık 4,2 milyon ton olarak tahmin edilmektedir. 

AKP’nin bu politikası yabancı çiftçilere yaramış ve mısırda kendine yetecek üretim artışını yakalayan Türkiye, 2007 ilkbaharında yeniden 300.000 ton mısır ithal etmek zorunda kalmıştır. Ayrıca AKP’nin beceriksiz yöneticileri dünya’daki gelişmeleri takip edip bir yıl sonrasını göremedikleri için TMO tarafından stoklanan mısırı, 2006 yılında 106 dolardan satmış, 2007 yılında da aynı mısırı 230 dolardan ithal etmişlerdir. Bu uygulama ile Türk üreticisi mağdur edildiği gibi, yem fiyatları artmış, hayvancılıkla uğraşan üreticiler yeme daha fazla fiyat ödemek zorunda kalmış, tüketici de et, süt ve yumurtayı daha pahalı yemek zorunda bırakılmıştır. 

2002 – 2010 Bir birim girdi alabilmek için gerekli Mısır miktarı
	 
	Mazot
	Traktör (New Holland TT55)
	Sulama Ücreti
	Gübre (ÜRE)
	Tohumluk

	2002
	4,3
	63.160
	90,8
	1,02
	12

	2009
	7,26
	94.126
	193,9
	1,66
	23,8

	2010
	6,1
	79.066
	162,9
	1,4
	20


Mısır fiyatları 2002 yılından 2009 yılına kadar % 92 artmış olmasına rağmen kg maliyeti 2002 yılında 14 krş’dan 2009 yılında 50 krş’a çıkarak % 257 artmıştır.


[image: image11.png]Misir Uretimi (Bin Ton)
4500 4.274

3.811

3.535

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010





Mısır hasadın yoğunlaşması ile birlikte 455-465 lira seviyelerine gerilemesi üzerine TMO’nun müdahale alım fiyatı ve politikalarının açıklanması gereğinin ortaya çıkması üzerine TMO’dan yapılan açıklamaya göre, 2009 yılında tonu 450 lira olan mısır müdahale alım fiyatı, 2010 yılında 490 liraya olarak açıklamıştır.

DDGS ve mısır grizi ithalatının tedbir alınmadan devam etmesi durumunda; Arpa, mısır ve yağlı tohumlar fiyatlarının bu ürünlerle rekabet etmesi söz konusu değildir.  Üreticiler haksız rekabetle karşı karşıya bırakılmaktadır. DDGS ve mısır grizi ithalatı demek, arpa, mısır ve yağlı tohumlar ithalatı demektir.

Arpa, mısır ve yağlı tohumlar üreticilerinin karşı karşıya olduğu bu haksız rekabetin önlenmesi ve eşitsizliğin giderilmesi bakımından gerekli düzenlemelerin yapılarak, DDGS ve mısır grizi ürünlerinin ithalatını kısıtlayıcı önlemler alınmalıdır.

2010 yılı Ocak-Haziran döneminde Toprak Mahsulleri Ofisi’nin (TMO) cari fiyatlarla toplam görev zararı 440 milyon TL olurken, toplam ödeme 390 milyon TL olarak gerçekleşti. Bu dönemde TMO’nun devreden bakiyesi eksi bakiyesi 830 milyon TL olarak belirlendi.

MHP İktidarında mısır üretim maliyetleri düşürülecek prim ödemeleri ve doğru ithalat politikaları ile desteklenecektir. Çiftçinin ürünü hak ettiği fiyattan satın alınacak, TMO piyasayı düzenleyecek ve çiftçimiz ezdirilmeyecektir.

3.1.6. Ayçiçeği
Ülkemizde üretilen yağlı tohumlu bitkiler içerisinde ayçiçeğinin payı %33,8’dir. Ayçiçeğinin ülkemiz üretiminde aldığı pay,  halkın genelde bitkisel yağ olarak ayçiçeğini tercih etmesi ve özellikle Trakya bölgesinde ekim nöbetinde temel bitki oluşu (buğday-ayçiçeği) ayçiçeğinin önemini daha da artırmaktadır. 

Ülkemizin bütün bölgelerinde ayçiçeği tarımı yapılmakla birlikte toplam ayçiçeği üretiminin %71,2’si Marmara bölgesinde yapılmaktadır. Bu bölgemizi sırasıyla Ege (%10,6), Ortakuzey (%6,8), Akdeniz (%4,2), Ortagüney (%2,9), Karadeniz (2,0), Ortadoğu (1,2), Güneydoğu (0,6) ve Kuzeydoğu (0,5) bölgelerimiz izlemektedir. İç Anadolu ve Karadeniz bölgelerinde daha çok çerezlik ayçiçeği üretimi yapılmaktadır.

Yanlış ithalat politikaları ayçiçeği üreticisini sıkıntıya soktu. Türkiye’nin petrolden sonra en çok döviz ödediği kalem olan bitkisel yağ açığının kapatılmasında kullanılabilecek en önemli ürün olan ayçiçeği AKP iktidarının yanlış fiyat ve ithalat politikaları ile darbe yemiş, ayçiçeği üreticisi mağdur edilmiştir. 8 Ağustos 2009 tarihinde çıkan 2009/15300 Yağlık Ayçiçeği Tohumu ve Ham Ayçiçeği Tohumu Yağı İthalatında Tarife Kontenjanı Uygulanması Hakkında Karar ayçiçeği üreticisine bir fayda sağlamamıştır. Bu karar ile % 27 olan gümrük vergisi 01.01.2010 tarihinden itibaren % 5’e düşürüldü. 122 $/ton olan gümrük vergisi 26,5 $/ton’a düşürülerek Türk çiftçisi yabancı üreticiler karşısında adeta cezalandırılmıştır.

2010 yılında ayçiçeği üretimi (1 milyon 220 bin ton) 20 yıl öncesindeki seviyesine (1.2 milyon ton) ancak ulaşabilmiştir.

2002 – 2010 Bir Birim Girdi Alabilmek İçin Gerekli Ayçiçeği Miktarı

	 
	Mazot
	Traktör 
(New Holland TT55)
	Gübre (ÜRE)
	Tohumluk

	2002
	2,38
	34.326
	0,55
	23,91

	2009
	4,21
	54.154
	0,95
	38,35

	2010
	3,55
	45.969
	0,81
	32,56
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Halbuki, Tarife Kontenjanı uygulamasının amacı, Ayçiçeği ekim sahalarının arttırılması, dolayısıyla üretilen ürün miktarının artırılması ile birlikte üretici gelirlerini yükseltmek olmalıdır. Ancak, Tarife Kontenjanı sistemi ile Türkiye’ de “İthal Lisansı” pazarı oluşmuştur. Bazı büyük firmalar “İthal Lisanslarını” toplayarak adeta Ham Yağ piyasasında tekel yaratmışlardır.  Bu durum ise orta ve küçük ölçekli işletmelerin üretimde bulunamamasına, dolayısıyla istihdamın düşmesine neden olmuştur.

Ayçiçeği fiyatları kg başına 2002 yılında 46 krş iken, 2009 yılında 73 krş olarak sadece % 59 artmıştır. Ancak ayçiçeğinin kg maliyeti 2002 yılında 30 krş iken, 2009 yılında 70 krş olarak % 133 artış göstermiştir.  

2010/2011 % 50 yağ oranlı ayçiçeğine uygulanacak avans alım fiyatını 0,932 TL/Kg olarak, ayçiçeği ortalama alım fiyatı 0,86 TL/Kg olarak açıklanmıştır.

MHP İktidarında, ayçiçeği üretim maliyetleri düşürülecek, ödenen primler artırılacak ve ham yağ ithalatı azaltılacaktır.

3.1.7. Şeker Pancarı
Ülkemizde kota uygulamasına geçildiği 1998 yılında 22,3 milyon ton pancar üretiliyordu. Şeker Yasası sonrasında oluşturulan sistemde Şirketlerin üreticilerle, Şekerpancarı üretiminde son 8,5 yıllık dönemde önemli azalmalar yaşandı. 
Şeker fabrikalarını satışa çıkartarak,  pancarı üreticisinin göz bebeği olan 50 Pancar Bölge Şefliği ve 202 Alım Merkezini kapatarak uluslar arası kartelleri yerli pancar üreticisine tercih ettiğini ilan etmiştir…

Kotaların kaldırılacağını ilan ettiler, üretim miktarını 10 milyon tona düşürdüler. Türk Şeker’i çökertmek için en karlı fabrikaları satışa çıkarttılar.
Şeker pancarının önemini görmezden gelen AKP iktidarı, seçim meydanlarında şekeri ağzından düşürmeyerek, şeker kanununu yırtıp atacaklarını ve kotaları kaldıracaklarını söylemişler, ancak, iktidarlarında şekeri telaffuz etmez olmuşlardır. Şeker kanununu kaldırmak bir yana, virgülüne dahi dokunmadıkları gibi 2002 yılında 13,5 milyon ton olan kotaları 2009 yılında 10,3 milyon tona düşürdüler. Kota uygulamasını daha katı uyguladılar. Uluslararası şirketlerin temsilcilerini Şeker Kuruluna sokarak pancar üreticisinin kaderini yabancı kartellerin temsilcilerine teslim ettiler.
2002 yılında 16,5 bin ton olan üretim, 2003 yılında 12,6 bin ton, 2004 yılında 13,5 bin ton, 2005 yılında 15,2 bin ton, 2006 yılında 14,5 bin ton, 2007 yılında 12,4 bin ton, 2008 yılında 15,5 milyon tonda kaldı. Üretimin 2009 yılında 17,3 milyon ton olarak gerçekleşti. 2010 yılında ise %1,6 oranında azalarak 17 milyon ton üretim tahmin edilmektedir. Son yıllarda meydana gelen üretim artışının Pancar Ekicileri Kooperatifleri Birliğine ait fabrikaların desteği ile olmuştur.
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2008 yılında 3,2 milyar TL kar eden şeker fabrikalarının tümüyle özelleştirilmesi halinde, en az 18-20 fabrika kapanacak; yalnızca karlı 4-5 fabrika ayakta kalabilecektir.

2002–2010 Bir Birim Girdi Alabilmek İçin Gerekli Şekerpancarı Miktarı
	 
	Mazot
	Traktör (New Holland TT55)
	Sulama Ücreti
	Gübre (ÜRE)
	Tohumluk

	2002
	14,83
	213.378
	502,7
	3,44
	94,59

	2009
	28,24
	366.046
	1014,4
	6,48
	162,03

	2010
	25,85
	335.025
	1053,5
	5,93
	148,31


Böylece 6 milyar dolarlık pazarı, 3 milyar dolarlık katma değeri (sanayiye, hayvancılığa) olan, 500 bin üretici, 250 bin tarım işçisi, 30 bin sanayi ve alt sektör çalışanları ve bunların aileleri ile birlikte 10 milyon kişiyi geçindiren ve ayrıca, taşıma sektörüne 20 milyon tonluk bir katkı sağlayan sektörü yabancı sermayenin insafına terk ettiler.

2002 yılında 74 krş olan 2009 yılında 108 krş’a çıkartılan şekerpancarının fiyatı sadece % 46 artmıştır. Ayrıca, kg başına maliyeti 2002 yılında 51 krş’dan, 2009 yılında 120 krş’a yükselerek   % 135 artış göstermiş. 2010 yılında ise 118 krş olarak açıklanmıştır. Pancarın maliyeti alım fiyatının çok üstünde gerçekleşmiştir.

Pancar şekerinin yerini GDO’lu mısır şekeri alacak; Öte yandan fabrikaları alan şirketler bir süre sonra bunları yabancılara devredecek ve fabrikaların çoğu kapanacak. Yerini GDO'lu mısırlardan şeker üretenler dolduracak. Türkiye sonuçta AB, ABD gibi büyük şeker üreticisi ülkelerle uluslararası şeker ticareti yapan şirketlerin pazarı haline getirilmektedir. 

Şeker piyasasını başıboş bırakarak yılda 800 bin ton kaçak şeker ile 20 bin ton tatlandırıcının ülkeye kaçak girişine göz yumulmuştur.

AKP iktidarının tarımı tasfiye süreci gereğince, Türk Şeker özelleştirme kapsamına alınmış, dünya çapında rekabete hazır hale gelmiş pancar üreticisinin tarımdan ve toprağından uzaklaştırmak üzere 2002 yılından 2010 Haziran ayına kadar 50 bölge şefliği ve 202 kantar kapatılmıştır. 

Sektörün en karlı üç fabrikasını (Ereğli, Ilgın, Bor) peşkeş çekmek için özelleştirme kapsamına aldılar. Türk Şekeri çökertmeye yönelik bu haksız satış kararı Şeker-İş Sendikasının itirazı üzerine mahkeme tarafından durdurulmuştur. 

MHP İktidarında, Türkşeker özelleştirme kapsamından çıkarılarak EBK örneğindeki gibi, şeker piyasasında düzenleyici rol üstlenecek, düşük kota ve düşük fiyat politikaları terk edilecek, yurda kaçak olarak giren şeker, tatlandırıcı ve diğer kimyasalların girişi önlenecek ve merdiven altı kaçak tatlandırıcı üretimleri engellenecektir.
3.1.8. Pamuk
AKP iktidarının yanlış politikalarında biride pamuk üretiminde ortaya çıkmış ve her dört pamuk üreticisinden biri üretimi bırakmıştır…
AKP’nin “tekstil ihraç etmek için pamuk üretmek gerekmez” zihniyeti pamuk çiftçisini yok olma noktasına getirmiştir. 

Ülkemiz 2002 yılında 721 bin hektar alanda 2,5 milyon ton kütlü pamuk üreten ve dünya üretiminde 6 ıncı sırada yer alırken, 2009 yılında ekim alanı 420 bin hektara, üretim ise 1,7 milyon tona düşmüştür. 2002 yılında 1 kg pamuk 80 kuruş iken % 6,2’lık artışla 2009 yılında 85 kuruştan satılmış yani hemen hemen hiç artmamıştır. 2010 yılında 380 bin hektar alanda 2.1 milyon ton olarak tahmin edilirken 2002 yılında 1 Kg pamuk 80 kuruş iken % 17,5’lik artışla 2010 yılında 94 kuruştan satılmaktadır.

Uygulanan düşük kur politikaları ve yüksek girdi fiyatları yüzünden pamuk üreticisi dış ülke üreticileri ile rekabet edemez duruma getirilmiştir. 

Türkiye’de pamuk tarımı genelde Ege Bölgesi, Güneydoğu Anadolu Bölgesi, Çukurova ve Antalya yörelerinde yapılmaktadır. Lif pamuk üretimimizin yaklaşık %50’si Güneydoğu Anadolu Bölgesinde, %28’i Ege Bölgesinde, %21’i Çukurova’da ve %1’i Antalya yöresinde gerçekleştirilmektedir (Kaynak: TARİŞ).

ICAC verilerine göre, Türkiye üretimi 2008/09 sezonunda, kendinden önceki beş yılın ortalama üretim miktarına göre (yaklaşık 800 bin ton), %45’lik, aynı ortalamaya göre 2009/2010 sezonunda ise %53’lük bir düşüş yaşamıştır. Aynı oranlar dünya üretimi için yaklaşık %8 ve %12 oranındadır.

	Cotton Expert
	2008/09
	2009/10
	2010/11
	2008/09
	2009/10
	2010/11

	Dünya
	Milyon ton
	Milyon Balya

	Üretim
	23,34
	21,8
	25,4
	107.2
	100
	116.2

	Tüketim
	23,5
	24,6
	26,3
	108
	113
	120.6

	İhracat
	6,62
	7,7
	8,5
	30
	35
	39

	En Son Stoklar
	11,89
	9,1
	9,1
	55
	42
	42


Türkiye’de pamuk veriminin BM Gıda ve Tarım Örgütü (FAO) verilerine göre 340 Kg/dekar verimle 214 kg/dekar olan dünya ortalamasının üstünde olmasına rağmen son 8 yıldır pamuk  ekim alanı ve üretimi azalmaktadır.

Kütlü pamuk: Son yıllardaki tüm olumsuzluklara rağmen yine de bir tekstil ülkesi olan Türkiye’de tekstil sektörünün en önemli girdisi olan pamuk üretiminde de 2002 yılından sonra % 28 oranında azalma yaşandı.  
2002 yılında 2,5 milyon ton olan kütlü pamuk üretimi 2008 yılında 1 milyon 820 bin tona kadar geriledi. Kütlü Pamuk Üretiminde ise 2009 Yılında % -5,2 oranında azalma yaşanarak yaklaşık 1 milyon 725 bin ton oldu. 2010 yılı Kütlü Pamuk üretimi ise % 4,3 oranında artarak 1 milyon 800 bin ton olarak tahmin edilmektedir. Türkiye'de 2010-2011 sezonu için 380.000 hektar alanda pamuk ekildiği tahmin ediliyor. Bu durumda bir önceki sezona göre ekim alanında % 9,5, lif pamuk üretiminde ise % 23,5 azalma olurken, kütlü pamuk üretiminde % 1,5 artış gerçekleşmiştir.
	Türkiye Pamuk Ekim Alanı, Kütlü Pamuk Üretim Miktarı ve Verimi

	YILLAR
	EKİM ALANI
( ha)
	ÜRETİM (ton)
	VERİM (kg/ha)

	
	
	Kütlü
	Lif
	Çiğit
	Kütlü
	Lif
	Çiğit

	2002
	721.077
	2.541.832
	988.120
	1.457.122
	3.525
	1.370
	2.021

	2003
	637.329
	2.345.734
	919.531
	1.337.065
	3.681
	1.443
	2.098

	2004
	640.045
	2.455.071
	935.928
	1.425.850
	3.836
	1.462
	2.228

	2005
	546.880
	2.240.000
	863.700
	1.291.180
	4.096
	1.579
	2.361

	2006
	590.700
	2.550.000
	976.540
	1.476.556
	4.317
	1.653
	2.500

	2007
	530.253
	2.275.000
	867.716
	1.320.831
	4.290
	1.636
	2.491

	2008
	495.000
	1.820.000
	673.400
	1.077.440
	3.677
	1.360
	2.177

	2009
	420.000
	1.725.000
	638.250
	1.021.200
	4.107
	1.520
	2.431

	2010
	380.000
	2.150.000
	488.000
	1.065.600
	5.658
	1.284
	2804

	Kaynak: TÜİK
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Lif Pamuktaki çöküş sürmektedir. 10 yıl önce 900 bin ton dolayında olan lif pamuk üretimi son 2 yıldır 700 bin tonun altına düşmüştür. 

AKP Hükümeti göreve geldiğinde Türkiye'nin lif pamuk üretimi 2002-2003 sezonunda 964 bin tondu. 2009-2010 sezonunda üretim 638 bin tona, 2010-2011 sezonunda 488 bin ton tahmin edilmektedir.

	Yıllar itibariyle Kütlü Pamuk Maliyetleri (TL/Kg)

	Ürün
	2005
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010*

	Kütlü Pamuk
	0,880
	0,893
	0,810
	0,795
	0,875
	0,907

	Kaynak: Tarım ve Köyişleri Bakanlığı SGB-TEAE-*2010 yılı maliyetleri TEAE tahminidir.


2002 – 2010 Bir birim girdi alabilmek için gerekli Pamuk miktarı

	
	Mazot
	Traktör 
(New Holland TT55)
	Sulama Ücreti
	Gübre (ÜRE)
	Tohumluk

	2002
	1,37
	19.737
	46,5
	0,31
	2,62

	2009
	3,58
	46.509
	128,89
	0,82
	4,7

	2010
	3,25
	42.056
	132,26
	0,75
	4,26


TÜİK verilerine göre, Türkiye’nin 2002-2007 yılları ortalama lif pamuk üretimi 925 bin tondur. Son iki yılın ortalama üretimi ise 655 ton seviyesinde gerçekleşmiştir. Diğer bir değerlendirme ile, son iki dönemde pamuk üretimindeki azalma yaklaşık  %30 dolaylarındadır.

MHP İktidarında, girdi fiyatları aşağı çekilecek, makine ile hasata uygun, sanayinin talep ettiği uzun elyaflı pamuk çeşitlerinin üretimi teşvik edilecektir. Pamuk için ödenen prim miktarı artırılacak, sektörün tasfiye süreci durdurulacak ve dünya pazarlarında tekrar söz sahibi duruma getirilecektir.

3.1.9. Yaş Çay
Yaş çay üretimi yapılan alanların %65’i Rize, %21’i Trabzon, %11’i Artvin, %3’ü ise Giresun ve Ordu illerinde bulunmaktadır.

2002'den sonra üretiminde az da olsa artış yaşanan ürünlerden biri de çay oldu. 2002'de 792 bin ton olan üretim 2008'de 1milyon 117 bin ton, 2009'da da 1 milyon 104 bin ton olarak gerçekleşti. 
2010 Yılı Yaş Çayında Tarihi Rekolte - Yaş çay sektöründe bu yıl ilk üç sürgün sonunda gerçekleşen 1 milyon 400 bin ton civarındaki hasadın yanı sıra, dördüncü sürgünde beklenen 100 bin ton civarındaki hasat ile tarihin en yüksek rekoltesi gerçekleşecek.

Üretilen yaş çayın yaklaşık olarak % 58’i Çaykur, % 42’si ise özel sektör işletmeleri tarafından satın alınmaktadır. 
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2010 Yaş çay alım fiyatı 1 TL olarak açıklandı...

Tarım ve Köyişleri Bakanı, Yaş çay alım fiyatları 2008 yılında kilogram başına 73,7 kuruş fiyat, 11,3 kuruş da prim olmak üzere toplam 85 kuruş olarak açıklanmıştı.

	YILLAR İTİBARİYLE YAŞ ÇAY KG FİYATLARI 2002-2010

	YILLAR
	TABAN FİYAT (TL)
	ARTIŞ ORANI %
	BAĞKURLU NET (TL)
	BAĞKURSUZ NET (TL)
	DESTEKLEME PRİMİ (TL)
	DESTEKLEME NET (TL)
	BAĞKURLU NETTOPLAM (TL)
	BAĞKURSUZ NET TOPLAM (TL)

	2002
	0.320
	28,00
	0.3098
	0.3130
	0.000
	0.0000
	0.3098
	0.3130

	2003
	0.400
	25,00
	0.3872
	0.3912
	0.050
	0.0490
	0.4362
	0.4402

	2004
	0.460
	15,00
	0.4453
	0.4499
	0.065
	0.0637
	0.5090
	0.5136

	2005
	0.515
	11,96
	0.4985
	0.5037
	0.070
	0.0686
	0.5671
	0.5723

	2006
	0.570
	10,68
	0.5518
	0.5575
	0.080
	0.0784
	0.6302
	0.6359

	2007
	0.640
	12,28
	0.6195
	0.6259
	0.090
	0.0882
	0.7077
	0.7141

	2008
	0.737
	15,16
	0.7134
	0.7208
	0.1017
	0.0997
	0.8131
	0.8205

	2009
	0.790
	7,19
	0.7647
	0.7726
	0.115
	0.1127
	0.8774
	0.8853

	2010
	0.885
	12,03
	0.8567
	0.8655
	0.115
	0.1127
	0.9694
	0.9782

	2011
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	ÜRETİCİ KESİNTİLERİ: %2 Zirai Stopaj, %1 Bağkur, Binde 2 Borsa, 20 TL Ziraat Odası(Yıllık)

	BUDAMA TAZMİNATI (M² BAŞINA NET) : 0,5947 Kuruş (2010 Fiyatı) 

	2004 yılı ve önceki yıllardaki fiyatlar 1,000,000 ile bölünerek gösterilmiştir.

	BAĞKURLU ifadesi %1 BAĞKUR kesintisi yapılan üreticileri anlatmaktadır.

	BAĞKURSUZ ifadesi %1 BAĞKUR kesintisi yapılmayan üreticileri anlatmaktadır.


2009 yılı yaş çay alım fiyatını kilogram başına 79 kuruş ve 11,5 kuruş ta prim uygulaması ile toplam 90,5 kuruş olarak açıkladı. 

2010 yılı yaş çay alım fiyatının 2009 yılına göre % 12,3 artışla, 88,5 kuruş taban fiyat, 11,5 kuruş da destekleme primi olmak üzere toplam 1 lira olarak açıklanmıştır.
Türkiye kuru çay üretimi açısından beşinci sırada yer alıyor.

Türkiye üretim alanlarının genişliği açısından dünyada 7. kuru çay üretimi açısından ise 5. sırada yer almaktadır. Başta Hindistan, Çin, Sri Lanka (Seylan), Kenya, Endonezya ve Türkiye olmak üzere yaklaşık 45 ülkede çay üretilmektedir. FAO verilerine göre, 2005 yılı itibariyle, dünyada çay üretimine ayrılan alan 2,6 milyon ha, elde edilen kuru çay ise 3,4 milyon tondur. Çay plantasyonlarının yüzde 37’si Çin’de bulunmakta; aynı şekilde dünya çay üretimin yaklaşık yüzde 27,5’ini Çin sağlamaktadır.
Kaçak Çay zararı 120 milyon dolar…

TÜRKİYE Çay Sanayicisi ve İş Adamları Derneği tarafından hazırlanan “Kaçak Çay Raporu”nda, 55 bin tonu Çaykur’da, 45 bin tonu ise özel sektörde olmak üzere 100 bin ton çay stoğu bulunan Türkiye’nin, 40 bin ton kaçak çaydan 120 milyon dolar vergi zararına uğradığı belirtildi.

Ortaya çıkan tabloda özel sektörün de üretime girip girmeme konusunda tereddüt yaşadığı belirtildi. Rapora göre; kaçak yollarla giren her 1 kg kuru çaya karşılık, çiftçi 5 kg yaş çay satamaz duruma geliyor veya satsa bile parasını alamama gibi bir durumla karşılaşıyor. Ülkeye giren 40 bin ton kaçak çayla, çiftçi 200 bin ton yaş çayına karşılık gelen 130 milyon TL’sini kaybediyor. Raporda, çayları kaçak olarak getirenlerin dışarıya 1 kg çay için yaklaşık 1 dolar ödediği ve yaklaşık 40 milyon doların yurt dışına gittiği vurgulandı.

Bu durumun Türkiye’ye zararının ise 130 milyon dolar olacağı belirtildi. 10 bin ton üretim fazlası olan çayın, kaçaklarla birlikte 50 bin tona ulaştığını ifade eden çay sanayicileri, bu fazlalığın her yıl giderek artacağını ve bir süre sonra Türk çay sanayiinin durma noktasına gelebileceğini ortaya koymaktadır.
AKP hükümeti çayda var olan gümrük korumasını daha da gevşetmekte, Dünya Ticaret Örgütü karşısında %145 düzeyinde olan gümrük korumasının yıllık %10 seviyesine indirilmesi taahhüdü ile Türkiye'de çay üretimini ortadan kaldırma politikası adım adım uygulamaktadır.

AB’ne girmek için can atan AKP hükümeti, AB’ye girildiğinde AB’nin üçüncü ülkelerle yapmış olduğu çay alımı anlaşması sonucu çay fiyatlarımızın üçte bir oranında düşerek tamamen ithalatla karşılanacağını çok iyi bilmesine rağmen bu yanlış politikada ısrar etmektedir.  

Kaçak çay girişi kesinlikle önlenecektir. Yıllardır el atılmayan verim ve kalitesi düşmüş yaşlanmış çay ocaklarının yenilenmesi teşvik edilecektir. Çayda, kota ve kontenjan uygulamaları üreticinin lehine yeniden düzenlenecektir. Çay piyasasının düzenlenmesiyle ilgili hakkaniyetli, üreticiyi ve sanayiciyi koruyan ve piyasayı düzenleyecek bir kanun çıkarılacaktır.

Milliyetçi Hareket Partisi, çay üretiminde dünyada 2 inci sırada olan ve ülkemizin çay ihtiyacını tek başına karşılayan, bölgede başka alternatifi bulunmayan çayın üretimini yapan çiftçilerimizin, AB sevdası uğruna yabancılara peşkeş çekilmesine müsaade etmeyecektir. Çay üreticisi hak ettiği alın terinin karşılığını alacaktır. Ödemeleri hasat zamanında ve peşin yapılacaktır.  Çay Kurumu çay üreticilerinin birliği olarak ve üreticilerin yönetiminde söz sahibi olacağı şekilde yeniden yapılandırılacaktır.
3.1.10. Tütün
Yaklaşık 100 ülke tütün yetiştirmektedir. En fazla üreten ülkeler Çin, Hindistan, Brezilya, ABD, Türkiye, Zimbave ve  Malezya’dır. Bu ülkeler toplam dünya tütün üretiminin % 80 inden fazlasını üretmektedir. 

Kota uygulaması, yanlış alım politikaları ve göz yumulan sigara kaçakçılığı tütün üreticisini canından bezdirdi…

Tütün, ülkemizde istihdam, ihracat ve vergi gelirleri açısından çok önemli bir yere sahiptir. Ülkemiz 2002 yılında dünya tütün üretiminde yaklaşık 152 bin ton ile 7 inci sırada yer almakta iken 2008 yılında 100 bin tona düşen üretimi ile 10 unculuğa düşmüştür. Tütün üretici sayısı 2002 yılında 401 bin iken 2003 yılında 333 bine, 2006 yılında ise 222 bine, 2009 yılında ise 100 binin altına düşmüştür. 2002 yılından buyana tütün üreten çiftçi sayısı % 300 oranında azalmıştır. Çiftçi, tütün üretiminden giderek uzaklaşmaktadır. Buna karşılık ülkemiz her yıl artan oranda tütün ithal etmektedir. Bugün tütün ithalatına yıllık 300 milyon dolar civarında bir para ödenerek adeta tütün üreticileri cezalandırılmaktadır. 
2010 yılında Doğu ve Güneydoğu Anadolu, Ege, Trakya, Marmara ve Karadeniz bölgelerinde tütün tarımı ile uğraşan 70-80 bin üretici aileye ek olarak, tütün ve tütün mamulleri sektöründe toplam 25.000 kişi çalışmaktadır.  

2002 – 2010 Bir birim girdi alabilmek için gerekli Tütün miktarı

	
	Mazot
	Traktör 

(New Holland TT55)
	Gübre (DAP)
	Gübre (ÜRE)

	2002
	2,55
	36.721
	0,77
	0,59

	2009
	3,39
	42.083
	1,18
	0,84

	2010
	3,74
	48.507
	1,23
	0,86


Ancak üretim miktarının çokuluslu sigara üreticisi firmaların Ege tütününde % 40, Karadeniz tütününde ise % 60’a varan sipariş azaltma yönündeki talepleri doğrultusunda 2010 yılı üretiminin azami 55 bin ton olarak gerçekleşeceği beklenmektedir. 
Tütün üretim maliyetlerinin arması ve TEKEL’in özelleştirilmesiyle tamamıyla tüccarın ve yabancı şirketlerin insafına terk edildiklerinden tütün üretimini terk ederek alternatif geçim kaynakları aramaya başlamışlardır.

Tütünle ilgili 4733 sayılı kanun yeniden revize edilerek, ülkemiz ve tütün çiftçisi aleyhine olan kısımlar düzeltilecektir. Tütün için ayrı bir destekleme politikası belirlenecek ve tütün yetiştiriciliği için uygun ekolojilerde kota uygulaması yeniden düzenlenecektir. Sözleşmeli üretim politikaları tütün çiftçisinin hakkını koruyacak şekilde düzenlenecektir. 
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Tütün sektörünün sorunlarından en önemlisi üretim ve satıştaki karmaşa ve sigara kaçakçılığıdır. Sigara kaçakçılığı önlenerek, sigara sanayinde yerli tütünün işlenmesi teşvik edilecektir. Sanayici karşısında, tütün üreticisinin de güçlü bir şekilde örgütlenmesi sağlanarak, ezdirilmeyecektir.
3.1.11. Kuru Baklagiller
Türk halkının beslenmede yoğun kullandığı ve protein kaynağı olan bakla, bezelye, nohut, kuru fasulye, mercimek gibi kuru baklagiller üretimi de uygulanan tarımsal politikalardan büyük darbe almıştır. 

2002 yılında 1,5 milyon ton olan kuru baklagiller üretimi 2008 yılında 855 bin tona düşmüştür. 2009 yılında ise bu miktar 1,1 milyon ton olarak gerçekleşmiştir. 
2010 yılının ikinci tahmininde Baklagillerin önemli ürünlerinden kuru fasulyede %13,3 artarak 205 bin 269 ton, kırmızı mercimekte %53,4 oranında artışla 422 bin ton, nohutta ise %5,8 oranında azalış 530 bin 174 ton beklenmektedir. Toplam da Kuru Baklagiller %11,8 artışla 1 milyon 231bin ton olarak tahmin edilmektedir. 
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3.1.12. İncir (Kuru İncir);
Dünya kuru incir üretiminde %50-55’lik bir payla birinci sırada yer alan ülkemiz, dünya kuru incir ihracatında ise %60-65’lik bir payla gene birincidir. Üretimimizin %85-90’ı ihraç edilen kuru incirden yılda yaklaşık 80 milyon dolar döviz geliri sağlanmaktadır. Ülkemizde incir tarımı ile uğraşan aile sayısı 30–35.000 civarındadır.
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2002 – 2010 Bir birim girdi alabilmek için gerekli Kuru İncir miktarı

	
	Mazot
	Traktör (New Holland TT55)
	Gübre (DAP)
	Gübre (ÜRE)

	2002
	4,88
	70.178
	1,47
	1,13

	2009
	8,87
	110.117
	3,10
	2,20

	2010
	7,09
	91.937
	2,33
	1,63


Türkiye’de, 9,1 milyonu meyve veren olmak üzere, toplam 10,2 milyon adet incir ağacı bulunmaktadır.
2008 yılında gerçekleşen incir üretimi 205 bin ton olurken, 2009 yılı üretimi 2008 yılına göre %19,2 oranında artarak 244,3 bin ton olarak gerçekleşmiş, 2010 yılının ilk erken tahmininde İncir üretimi 2009 yılına göre %3,4 artarak 252 bin 765 bin ton olarak tahmin edilmektedir. Bu miktarın yaklaşık % 15-20’si kuru incir olarak değerlendirilmektedir.
3.1.13. Üzüm (Kuru Üzüm)
Türkiye 'de 2002 yılı verilerine göre, yaklaşık 11 milyon ton olarak gerçekleşen toplam meyve üretimimizin yaklaşık % 33’ünü tek başına üzüm üretimi, toplam üzüm üretiminin de yaklaşık % 7,5’ini çekirdeksiz üzüm üretimi oluşturmaktadır. 
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2002 yılında üzüm üretimi 5,3 milyon da alanda 3,5 milyon ton olarak gerçekleşmiştir.

Ülkemiz, 2002 yılı itibariyle 255 bin tonluk kuru üzüm üretim miktarı ile 782 bin tonluk dünya toplam kuru üzüm üretiminin % 32,6’sını tek başına karşılamıştır. 2009 yılında meyve ürünlerinin üretim miktarı bir önceki yıla göre %6 oranında artarak yaklaşık 16,6 milyon ton olarak gerçekleşti. 2009 yılında ise 2008 yılına oranla %8 artışla 4.265 milyon ton olarak gerçekleşmiştir. 

2010 yılının ikinci tahmininde üzüm üretiminde %0,3 oranında azalış 4.250 milyon ton olarak tahmin edilmektedir. Üretilen üzümün yaklaşık % 10-20’i kurutulmaktadır.

3.1.14. Zeytin ve Zeytinyağı
Anavatanı “Doğu Akdeniz” olan zeytin’in, Dünyada toplam üretimi yaklaşık 17 milyon ton’dur. Bunun % 98’i 10 milyon hektar’lık bir alan üzerinde, Akdeniz’e kıyısı olan ülkelerden elde edilmektedir. 

Dünyada üretilen yaklaşık 17 milyon ton zeytinin % 92’si yağlık, % 8’i ise sofralık olarak değerlendirilmektedir. Dünya üretiminin % 80’inin karşılandığı 10 ülkede 820.400 hektar alan, sofralık zeytin çeşitlerine ayrılmıştır. Aşağıda, zeytin üretimi yapan ülkeleri göstermektedir. Sırasıyla, üretiminin %26’sı İspanya, %23’ü İtalya, %15’i Yunanistan, %9’u Türkiye, %8’i Tunus ve %5’i Fas tarafından sağlanmaktadır. Görüldüğü gibi Türkiye, ortalama 1 milyon tonu aşan dane zeytin üretimi ile dünyada üretici ülkeler arasında 4.sırada yer almaktadır.

Ülkemizde, Cumhuriyetin kurulduğu ilk yıllarda 20 milyon adet olan zeytin ağacı sayısı, 2009 yılı sonu itibariyle 7,5 kat artarak, kapama ve dağınık olmak üzere toplam 753,757 hektar alan üzerinde 150,751,495 adet’e ulaşmıştır. Türkiye’de 107,620,097 adet meyve veren ağaçtan ortalama 10.50 Kg./ağaç verim alındığı hesaplanmıştır. Ülkemizdeki toplam zeytin varlığının % 28.61’i olan 43,131,398 adet ağaç ise henüz meyve vermeyen yaşta bulunmaktadır.

Toplam 81 ilimizin %45’inde (36 il) zeytin üretimine rastlanmaktadır. 595.000 ha olan Türkiye zeytin alanları, toplam tarım alanlarının %2’sini ve bağ-bahçe alanlarının ise %22’sini oluşturmaktadır. Zeytinliklerin yaklaşık %75’i dağlık kır arazilerde olup ancak %8’i sulanmaktadır. Sulanan zeytinliklerin çoğunda sofralık üretim hakimdir. 

Türkiye üretiminin %70,6’sı yağlık, %29,4’ü sofralık olarak değerlendirilmektedir. Zeytin üretiminin %71’i Ege bölgesindedir.
2009-2010 yılı üretim döneminde %12,7 artışla 1.290.654 ton zeytin hasat edilmiştir. Bunun 460.013 ton’u sofralığa, 830.641 ton’u yağlığa ayrılarak, toplam 147.000 ton zeytinyağı elde edildiği belirlenmiştir.
2010-2011 yılı üretim döneminde ise %8,1’lik bir artışla 1.955.000 ton olarak tahmin edilmektedir. Bunun 445.000 tonu sofralığa, 950.000 tonu yağlığa ayrılarak, 155.000 ton zeytinyağı elde edileceği tahmin edilmektedir.

	Yıllar
	Zeytin Dane Üretimi (TON)
	Sofralığa Ayrılan Dane (TON)
	Yağlığa ayrılan Dane (TON)
	Zeytinyağı (TON)

	2001-2002
	600.000
	235.000
	365.000
	65.000

	2002-2003
	1.800.000
	450.000
	1.350.000
	140.000

	2003-2004
	850.000
	350.000
	500.000
	79.000

	2004-2005
	1.600.000
	400.000
	1.200.000
	145.000

	2005-2006
	1.200.000
	400.000
	800.000
	115.000

	2006-2007
	1.767.000
	556.000
	1.211.000
	165.000

	2007-2008
	1.075.854
	455.385
	620.469
	72.000

	2008-2009
	1.464.248
	512.103
	952.145
	130.000

	2009-2010
	1.290.654
	460.013
	830.641
	147.000

	2010-2011
	1.395.000
	445.000
	950.000
	155.000


2002 – 2010 Bir birim girdi alabilmek için gerekli Zeytin miktarı
	
	Mazot
	Traktör (New Holland TT55)
	Gübre (ÜRE)

	2002
	0,78
	11.318
	0,19

	2009
	1,2
	15.594
	0,39

	2010
	0,87
	11.295
	0,2


2002 – 2010 Bir birim girdi alabilmek için gerekli Zeytinyağı miktarı

	
	Mazot
	Traktör (New Holland TT55)

	2002
	0,39
	5.639

	2009
	0,81
	10.542

	2010
	0,6
	7.752


Zeytin ve zeytinyağı üvey evlat muamelesi gördü, aracıların insafına terk edildi, ham yağ ihraç edilerek zeytinyağı sektörümüz çökertilmektedir…

Geçimini zeytinden sağlayan 400.000 aile ve 2 milyon kişinin emeği ve umutlarını hiçe sayan AKP iktidarı, zeytinyağı fiyatlarını maliyetlerin de altına düşürerek zeytin üreticisini de yokluğa mahkûm etmiştir. İşlenmiş zeytin, üreticiden 2 TL’ ye alınırken tüketicinin sofrasına ortalama 7 TL’ ye gelir olmuş, aradaki fark aracıların cebine gitmiştir. Diğer yandan, zeytinyağının maliyeti 4,4 TL iken bugün üreticinin elindeki % 1 asit zeytinyağı 4 TL’den alıcı bulamamaktadır. AKP iktidarı uyguladığı yanlış alım ve destek politikaları ile zeytin ve zeytinyağı üreticisini aracıların insafına terk etmiş, zeytinyağımızı uluslararası piyasada yok pahasına satılır hale getirilmiştir.

Ülkemizin ihracat potansiyeli yüksek olduğu sofralık zeytin ve zeytinyağı sektöründe çiftçilerimiz Avrupa Birliği ülkeleri ile eşit şartlarda rekabet edememektedir. Ülkemizde 2010 yılında kg başına verilen destek miktarı 15 cent iken AB’de 100 cent’dir. Tam 6,5 kat daha fazladır.

Zeytin ve zeytinyağı üreticisine yaşatılan sıkıntıların çözümü, sadece zeytin alanlarına destek vermek değildir. Aynı zamanda, ürünlere, işlemeye ve ihracata da destek vermektir. MHP İktidarında, zeytin ve zeytinyağına verilen primler artırılarak, tek bir defada ve bir bütün olarak verilip, zeytin ve zeytinyağı üreticileri ile ihracatçıları hak ettikleri konuma getirilecektir. Diğer bitkisel yağların zeytinyağına karıştırılmak suretiyle imajının bozulması önlenecektir.

4. HAYVANCILIK
4.1. Hayvansal Üretim
Gelişmiş ülkeler hayvancılık sektörünün stratejik önemini kavramış ve bu öneme uygun politikalar ile hayvancılığın tarım sektörü içindeki payını artırmışlardır. Çünkü hayvancılık; insanın yeterli ve dengeli beslenmesi, istihdama olan katkısı, hayvanların; insan gıdası olarak tüketilemeyen bitki ve bitkisel artıkları yararlı besinlere dönüştürebilme yetenekleri ve çiftçiye günlük gelir sağlaması nedeniyle, çok yönlü ve vazgeçilmez bir sektör olarak insan hayatı ve ülke ekonomisinde önemli bir konuma sahiptir. AKP Hükümetlerinin yanlış tarım politikaları sonucu geniş yüz ölçümü, farklı ekolojileri, değişik tür ve ırktan hayvan varlığı ile avantajlı bir konuma sahip olmasına rağmen ülke hayvancılığı ve hayvansal ürünler üretimi tehlikeye sokulmuştur. Aşağıdaki tabloda ülkemizin hayvancılık ve hayvansal üretim değerleri verilmiştir.

Türkiye nüfusu 1980’dan bu yana % 37,9 artış gösterirken, hayvan varlığı da % 52,5 azalmıştır. Tarımdaki nüfusu % 26,6 olan Türkiye’de siyasi iktidarın canlı hayvan sayısındaki düşüşe acil çözüm üretmesi gerekmektedir. Türkiye’de 1980’deki 45 milyonluk nüfusa karşılık 80 milyon hayvan mevcudu vardı. 
2002–2009 Yıllarında Göre Türkiye’nin Hayvan Varlığı (Bin Adet) ve Hayvansal Ürün Üretimi (Bin Ton)

	Yıllar
	Büyükbaş

(bin adet)
	Küçükbaş

(bin adet)
	Kırmızı et üretimi

(bin ton)
	Süt üretimi

(bin ton)
	Kanatlılar

(bin adet)
	Beyaz et Üretimi

(bin ton)
	Kovan sayısı

(bin adet)
	Bal üretimi

(bin ton)

	2002
	9 925
	31 954
	436
	8 409
	251 101
	727
	4 161
	75

	2003
	9 901
	32 203
	367
	10 611
	283 977
	905
	4 289
	70

	2004
	10 173
	31 811
	447
	10 679
	302499
	914
	4 400
	74

	2005
	10 631
	31 822
	409
	11 108
	322 917
	979
	4 590
	82

	2006
	10 972
	32 260
	439
	11 952
	349 402
	935
	4 852
	84

	2007
	11 121
	31 749
	576
	12 330
	273 548
	1 100
	4 826
	74

	2008
	10 946
	29 568
	483
	12 243
	249 044
	1 123
	4 889
	81

	2009
	10 811
	26 878
	412
	12 542
	234 082
	1 323
	5 339
	82


Kaynak: TUİK
AKP Hükümetinin 8,5 yıllık yanlış politikaları neticesinde, nüfusun 72 milyon 561 bin olduğu bu ülkede 38 milyon hayvan sayısına gelinmiştir. Bütün bu sorunlara karşı Hükümet Türkiye’de hayvan arzını artırma seçeneğini bir kenara koyarak doğrudan canlı hayvan ithal etmeye yönelmiştir.

Bugün her hayvancılık işletmesini bir fabrika olarak kabul edecek olursak, birçok fabrika kapanmaktadır ve böyle gidecek olursa kapananlara yenilerinin de eklenmesi kaçınılmaz olacaktır.

2002-2010 Yılları Arasında Bir Birim Girdi Satın Alabilmek İçin Satılması Gerekli Ürün Miktarı(kg)

	
	Mazot
	Traktör (New Holland TT55)
	Yem

	Et
	2002
	0,2
	2.881
	0,037

	
	2009
	0,28
	3.733
	0,04

	
	2010
	0,25
	3.163
	0,048

	Süt
	2002
	3,22
	46.441
	0,56

	
	2009
	5,25
	68.160
	0,73

	
	2010
	4,18
	54.155
	0,84


AKP iktidarı döneminde, özelikle koyun ve keçi türü olmak üzere hayvan varlığımız azalmıştır. Et ve süt fiyatları spekülatörlerin insafına terk edilerek suni fiyat dalgalanmaları ile fiyatlar bazen yükselmiş bazen düşmüş ve her iki durumda da üretici kaybetmiştir. Hayvancılık kayıt sistemi etkin çalıştırılamamıştır. Süt ve yem fiyatları regüle edilememiş, birçok damızlık hayvan kesime sevk edilmiştir. Özellikle son bir yıldır et fiyatları anormal artarak, fakir fukara eti kurbandan kurbana görür hale gelmiştir. Geçmiş yılların tersine batı illerinden hayvancılığın en yoğun yapıldığı doğu illerine et sevkiyatı başlamıştır. Koyunculuk gözden çıkarılmış, siyasi amaçlarla bazı bölge illerine farklı hayvancılık destekleri uygulamaya konulmuştur. Büyük gelişme ve ihraç potansiyeline rağmen kanatlı sektörü kendi haline bırakılmıştır. İllegal hayvan hareketleri ve kaçakçılık ile etkin mücadele edilmemiş, artık “kulak küpeleri takılmış” hayvan kaçakçılığı başlamıştır. Bu kaçakçılık, büyük oranda PKK’nın kontrolünde olduğundan Türk çiftçisi ile birlikte devlet büyük zarar görmüştür. PKK’nın bu sektörden kazandığı paralar Mehmetçiğe kurşun olarak geri dönmektedir.

Damızlık düve ve koyun ihtiyacını yurt içi kaynaklardan temin için hiçbir adım atılmamıştır. Dış ülkelerde özel görüşmeler yürütülerek, Ulusal BSE (Deli Dana) komisyonun kararları göz ardı edilmiş, hayvan ithalatının önünde engel görüldüğü için bu komisyonun çalışmalarına son verilerek 15 yıldır bir gram et ithal edilmeyen ülkemize et ithalatının yolu açılmıştır. 

Gerek et ve süt, gerekse tavuk eti ve yumurta üretim maliyetlerindeki en büyük girdi yemdir. 

	*****Yem Fiyatları (TL/kg)

	Girdiler
	2002(TL)
	2010(TL)
	Artış (%)

	Etlik piliç yemi
	0,412
	0,91
	121

	Yumurtalık tavuk yemi
	0,323
	0,68
	111

	Süt yemi
	0,193
	0,61
	216

	Besi yemi
	0,204
	0,6
	194

	 *****Türkiyem-Bir


AKP açılım politikalarındaki yanlışlıklarını toplumun gündeminden düşürmek için 26 Ekim 2009 tarihinde GDO yönetmeliğini yayınlamış, bu düzenleme sonucu ithal edilen soyanın fiyatı 500 Dolardan 800 – 850 dolara çıkmıştır. Çıkarılan yönetmelik ithalatta kontrol mekanizması kuramamış, yönetmelik öncesi hangi ürünler ithal ediliyorsa bugünde aynı ürünler ithal edilmekte olup 6 ay kadar süren bir belirsizlik boşuna yaşanmış ve yandaş firmalara haksız para kazandırılmıştır.  

Türkiye’de 2002–2010 yılları arasında, hayvansal üretimde ve hayvan ürünleri piyasasında genel durum asla üretici lehine olmayıp mağduriyetin yanında “istikrarsızlık” olarak ortaya çıkmıştır.

Hayvancılık çöktü, 15 yıldır yasak olan et ithalatına izin verildi…
Hayvancılıkta yaşanan son durum ise AKP Hükümetlerinin yanlış politikaları sonucu tarım sektöründe patlayan bu krizlerle Türk tarımının nerelerden nerelere gelindiğinin en önemli göstergesidir. Dünyada ve AB’de çok önemli üreticisi olduğumuz daha düne kadar canlı hayvan ve ürünlerini ihraç eden Türkiye’nin durumu artık hayvan ihraç eden değil ithal eden bir ülke olduğudur.

Bütün dünyada, ülkeler bazında hayvan sayısı artarken son yedi yılda ülkemizde hayvan sayısı düşmüştür. Özellikle, küçükbaş hayvan sayısındaki düşüş çok dikkat çekicidir. Son yedi yıl içinde küçükbaş hayvan sayısı 5 milyon düşmüş, son iki yılda büyükbaş hayvan sayısı da düşmeye başlamıştır. Bunun sonucu 2009 yılı ikinci yarısından itibaren et fiyatları aşırı derecede artmıştır. Bu artışın nedenlerini iyi analiz edemeyen AKP iktidarı çareyi bir başka yanlış daha yaparak et ithal etmekte bulmuştur. Halbuki, bu noktaya gelineceği daha 2006 yılından belliydi. Nitekim bilim adamları ve sivil toplum örgütleri bunu daha 2006 yılında söylemişlerdi. Türkiye Damızlık Sığır Yetiştiricileri Merkez Birliği tarafından Kasım 2006’da yayınlanan Cumhuriyetimizin 100. Yılında Türkiye’nin Hayvansal Üretimi adlı kitabın 111. Sayfasında; “…Türkiye için özellikle kırmızı et üretimi kritik görünmektedir. …hayvan popülasyonlarından sağlanacak süt üretimi ile et üretimi uygun bir noktada dengelenmelidir. Aksinde, özellikle kırmızı et açığı oluşacak ve Türkiye et ithalatına zorlanacaktır. Eğer Türkiye kırmızı et açığını ithalatla karşılamaya kalkışır ve bunu uzun süre devam ettirirse, süt ithalatının yolu da açılmış olacaktır…” denilmiştir. Yani, AKP iktidarı bu ülkede “et meselesinin süt meselesi, süt meselesinin de et meselesi " olduğunu anlayamamış, yıllarca “sütün sudan ucuza” satılmasına göz yummuş ve süt üreticisinin feryatlarına kulaklarını tıkamıştır. 2007 yılında yem fiyatlarında yaşanan anormal artış, süt tozu ithalatının artması, süt fiyatlarının maliyetin altında kalması ve bunun sonucu damızlık ineklerin kesime gönderilmesi, sonraki yıllarda et arzında açığa yol açmış ve et fiyatlarının artmasına neden olmuştur. 

Daha sonra 2008 yılında üreticiler hükümeti uyarmaya devam etmiş ancak, AKP iktidarı bu feryatları duymamış ve hiçbir tedbir almamıştır. Damızlık Sığır Yetiştiricileri Dergisi’nde (Yıl 10. 15 Aralık 2008 Sayı 43, S.25-27); yayınlanan bir yazıda;

“Süt Fiyatı Düşürülmeye Devam Ederse Ne Olur?

Son zamanlarda artan inek kesiminin daha da hızlanması piyasada kırmızı et fiyatlarını düşürecektir. Bütün bu olumsuzluklar yaşandıktan sonra geriye; 

· borcu olan ama süt üretimi olmayan üreticiler ile,

· ….öncelikle yüksek verimli ineklerinin çoğunu kaybetmiş ve bu nedenle de hem süt hem de kırmızı et üretimi düşmüş bir Türkiye kalacaktır.  Böyle bir ortamda bu defa da, ülke içi üretimin düşmüş olması gerekçe gösterilerek;

Önce ürün fiyatları artırılacak, ardından da ithalat talepleri gündeme taşınacaktır……” denilmiştir.

Nitekim, aşağıdaki tabloda görüldüğü gibi üreticinin öngörüsü gerçekleşmiş ve AKP iktidarının bu yanlış politika tercihi ve kötü yönetimi sonucu büyükbaş hayvan sayısı 2008 yılında % 2, 2009 yılında ise % 1 azalmış, 2007 yılında artan kırmızı et üretimi ise 2008 yılında % 16, 2009 yılında % 14 oranında düşmüş ve ortaya çıkan et arzı açığından dolayı et fiyatları artmaya başlamıştır. Sonuçta ithalat senaryosu gerçekleşmiş ve et ithalatı için ortam oluşturulmuş ve ithalata izin verilmiştir. Et ithalatı izni et fiyatlarını düşürmek için geçici bir çözüm olabilir. Ancak, bu yanlış politik tercihin, bundan böyle ülkemizi ithal ete mahkum edeceği açıktır.  AKP iktidarı ülkemiz insanını, ülkemiz çiftçisini desteklemek yerine AB çiftçisini ve global gücün tüccarlarını desteklemeyi yeğlemiştir.

Bu suretle AKP; Türkiye Hayvancılığına, en önemli istihdam kaynağı olan bu sektöre, Türk çiftçisine ve Türkiye Hayvancılığının geleceğine tarihinin en büyük darbesini vurmuştur.

2005 – 2009 Yılları Arasında Yem, Et ve Süt Fiyatları, Üretim ve Hayvan Sayıları Yıllık Değişimi

	Yıllar
	Fiyat
	Üretim
	Hayvan Sayısı

(bin adet)

	
	Yem
	Et (karkas)
	Süt
	Kırmızı et
	Süt
	Toplam

Büyükbaş
	Değişim

	2005
	% -6
	% 4
	% 7
	% -8
	% 4
	10.631
	% 5

	2006
	% 4
	% 8
	% 0
	% 7
	% 8
	10.972
	% 3

	2007
	% 22
	% 0
	% 9
	% 31
	% 3
	11.121
	% 1

	2008
	% 15
	% 11
	% 17
	% -16
	% -1
	10.946
	% -2

	2009
	% -7
	% 6
	% 0
	% -14
	% 2
	10.811
	% -1

	Kaynak: TÜİK


8,5 yıllık AKP iktidarının hayvancılığı tam bir kaosa sürüklediği, bitirme noktasına getirdiği et ithalatına izin vermesi ile bir kez daha gözler önüne serilmiştir. Başbakan, 26 Nisan 2010 tarihinde yaptığı açıklamada “Son zamanlarda et fiyatlarıyla ilgili spekülatif diyebileceğim şekilde bir fiyat artışı var …..bu fırsat kolaycılığına daha fazla göz yummak mümkün değil. ….Tarım Bakanıma bu konuyla ilgili bir talimat verdim. …….ben de bazı arkadaşları görevlendirerek birçok marketlerde, piyasada fiyatları istettim. ……Tarım Bakanımızın her türlü yöntemi denemesine rağmen fiyatlarda beklenen düşüş olmadı. Bunun üzerine ben bazı AB ülkelerindeki fiyatları da araştırdım. Hatta uzak ülkelerdeki fiyatları da araştırdım. Bu fiyatlardan sonra, artık dedik ki ‘böyle böyle...’ Zaten AB müzakere süreci içinde olan bir ülke olarak da belli miktarda canlı veya karkas olarak et alma durumumuz söz konusu. Bunun değerlendirme adımını atalım dedim. Ve bu konuyla ilgili arkadaşlarım çalışmaları bitirdiler.” diyerek gerçek niyetini ortaya koymuştur. 
AKP iktidarı bu süreçte sığır yetiştiricisinin uyarılarını dikkate almadığı gibi toplumu da bilerek yanlış bilgilendirmiştir. Başbakanın yaptığı gibi konuyu televizyonlarda tartışanlar da toplumu ithalata ikna etmek veya ithalat ister hale getirmek için, sıklıkla ABD ve AB ülkelerinde 2–3 dolar veya 2–3 avro olan etin Türkiye'de 30–40 TL’ye satıldığını söylemişlerdir. 
Tabii ki bu bilgiler doğru değildir. İthalata izin verildiği günlerde ABD’de sığır eti perakende fiyatının 5–12,5 dolar yani 8,0–20,0 TL arasında, İngiltere’de but eti 12,5 pound, yani 29 TL, bonfile de 28 pound yani 64 TL’ye, Fransa’da antrekot 18,6 avro/kg (36,5 TL/kg), kıyma da 8.71 avro/kg (17,1 TL/kg) idi. Et ve Balık Kurumu’nda ise bonfile 34,90 TL, dana pirzola 26,90 TL, kıyma da 18,00 TL’ye satılıyordu. Yani, görüldüğü gibi ülkemiz et fiyatları ile diğer ülkelerin et fiyatları arasında öyle söylenildiği gibi uçurumlar yoktu. Ancak, Başbakanın da dediği gibi AB’ye verilmiş ithalat sözü vardı. 

Sonuçta, AKP Hükümeti 15 Mart 1995 tarihinden beri tamamen yasak olan et ve kasaplık canlı hayvan ithalatının önünü açmıştır. 30 Nisan 2010 tarihinde yayınlanan Bakanlar Kurulu Kararı ile Et ve Balık Kurumuna et ve canlı hayvan ithalatı yetkisi vermiştir.  Bu karar ve bu uygulama Türkiye Hayvancılığını dönüşü olmayan bir yola sokmuş ve hayvan varlığı bakımından dünya ve AB’nin sayılı ülkelerinden olan bu ülkeyi tamamen Avrupa’nın ve Amerika kıtası ülkelerinin pazarı haline dönüştürmüş bu ülkenin hayvan yetiştiricisini, üreticisini, besicisini bir daha belini doğrultamayacağı şekilde tasfiyeye götürecek yolu açmıştır.
4.1.1. Büyükbaş Hayvancılık
Tarım sektörü içinde büyükbaş hayvancılık ayrı bir öneme sahiptir. Türkiye yaklaşık 11 milyon baş sığır varlığı ve sığırdan elde edilen üretim miktarları açısından dünya ülkeleri arasında ön sıralarda yer almakla birlikte, süt ve kırmızı et verimi ve üretimi bakımından alt sıralara düşmektedir. Sayısal varlık ile üretim arasındaki çelişki; popülasyon düzeyinde genetik ilerlemenin sağlanamamış olması, bakım ve besleme şartlarının yetersizliği, ekonomik kayıplara sebep olan şap, tüberküloz ve brusella gibi hastalıkların yaygınlığı gibi nedenlerden ileri gelmektedir.

Halen süt ihtiyacımızın yaklaşık % 92’si, toplam et ihtiyacımızın        % 32’si büyükbaş hayvanlardan sağlanmaktadır. AKP iktidarının yanlış yönetiminden büyükbaş hayvancılığımız da nasibini almıştır. Aşağıdaki tablo incelendiğinde bütün dünyada hayvan sayılarında artış olurken 2005 yılından itibaren hayvan sayısındaki artış oranları düşmeye ve 2008 yılından itibaren de sığır sayısı azalmaya başlamıştır. Bu azalışta özellikle yem fiyatlarındaki anormal artışlar, süttozu ithalatı ve süt fiyatlarının maliyetin altında seyretmesi etkili olmuştur. 
Bunun sonucu damızlık inekler kesime gönderilmiş ve 2007 yılında kırmızı et üretimi bir önceki yıla göre % 31 artmış, sonraki yıllarda ise et üretimi düşmüş ve et arzında açık ortaya çıkmıştır.
Bütün öngörü çalışmalarında öncelikli olarak değerlendirilmesi gerektiği ifade edilen büyükbaş hayvancılığın sorunlarının çözümü konusunda AKP iktidarı hiçbir çalışma yapmadığı gibi sektörün sivil toplum örgütlerini yok saymış, kendine yandaş örgütler yaratmaya çalışmıştır. AKP, et ithalatının gündeme geldiği bu günlerde büyük bir vurdumduymazlıkla “Hayvan Islahı Kanununu” da kaldırmıştır. 

2002-2009 Yılları Arası Büyükbaş Hayvan Sayıları ve Değişim Oranları 

	Yıllar
	Yerli sığır

Sayısı
	Kültür ırkı sığır sayısı
	Melez sığır sayısı
	Manda sayısı
	Toplam büyükbaş hayvan sayısı
	Değişim oranı(%)

	2002
	3 586 163
	1 859 786
	4 357 549
	121 077
	9 924 575
	-

	2003
	3 562 706
	1 940 506
	4 284 890
	113 356
	9 901 458
	- 0,24

	2004
	3 564 863
	2 109 393
	4 395 090
	103 900
	10 173 246
	2,7

	2005
	3 633 485
	2 354 957
	4 537 998
	104 965
	10 631 405
	4,5

	2006
	3 405 349
	2 771 818
	4 694 197
	100 516
	10 971 880
	3,2

	2007
	3 275 725
	3 295 678
	4 465 350
	84 705
	11 121 458
	1,3

	2008
	2 850 710
	3 554 585
	4 454 647
	86 297
	10 956 942
	- 1,5

	2009
	2 594 334
	3 723 583
	4 406 041
	87 207
	10 811 165
	- 1,4


Kaynak: Tüik
Aşağıdaki tabloda görüldüğü gibi 2009 yılında kırmızı et üretimi, 2002 yılına göre toplamda % 5,37 oranında azalarak 412.617 ton olmuştur. Et üretimindeki düşüş 23.396 ton olmuştur. Sığır etinde % 0,72, koyun etinde % 1,58,  keçi etinde % 62,23 ve manda etinde % 38,34 azalış olmuştur. 

2009 yılında kesime giden toplam hayvan sayısı, 2002 yılına göre toplamda % 15,54 oranında azalarak 7.234.584 baş dan 6.110.375 başa düşmüştür. Kesilen sığır sayısında % 15,33, keçi sayısında % 60 ve manda sayısında % 51,96 azalış olmuştur. 

Bütün bu rakamlar, 8 yıllık AKP iktidarı döneminde hayvancılığımızın getirildiği noktanın, 15 yıldır et ithalatı yapmayan Türkiye’nin neden bugün et ithalatı yapar konuma geldiğinin en açık göstergesidir.
Yapılan projeksiyonlar Ülkemizde 2013 yılında 164 bin ton et açığı olacağını göstermektedir. Gerekli tedbirler alınmazsa ilerleyen dönemlerde et ithalatı yapılması kaçınılmaz olacaktır.
	Tür ve Irklarına Göre Et Üretimi

	Hayvan Türleri
	2002
	2009
	
	Kesilen Hayvan Sayısında Değişim (%)

	
	Hayvan Sayısı (Baş)
	Et Üretim (Ton)
	Et Üretimdeki Pay (%)
	Hayvan Sayısı (Baş)
	Et Üretim (Ton)
	Et Üretimdeki Pay (%)
	Et
Üretiminde Değişim (%)
	

	Toplam
	7.234.584
	436.013
	100
	6.110.375
	412.617
	100
	-5,37
	-15,54

	Sığır
	1.774.107
	327.629
	75,14
	1.502.073
	325.286
	78,83
	-0,72
	-15,33

	Koyun
	3.935.393
	75.828
	17,39
	3.997.348
	74.633
	18,08
	-1,58
	1,57

	Keçi
	1.514.930
	30.908
	7,09
	606.042
	11.675
	2,82
	-62,23
	-60

	Manda
	10.110
	1.630
	0,37
	4.857
	1.005
	0,24
	-38,34
	-51,96

	Deve
	44
	18
	0
	55
	18
	0
	0
	25

	Kaynak: TUİK


DPT 9. Kalkınma Planı Hayvancılık Raporunda; koyun ve sığır sayısı her yıl yüzde 2 artırılmazsa ve hayvan başına verim yükseltilmezse ülkemizde 2013 yılında kırmızı ette 164 bin ton et açığının olacağı belirtilmektedir.
	Yıllık Ortalama Dana Karkas Et Fiyatı

	Yıl
	Et Fiyatı (TL/kg)

	2005
	9,56

	2006
	10,29

	2007
	11,16

	2008
	9,00

	2009
	11,06

	2010
	17,60


Uluslar arası Sığır ve Koyun Eti Fiyatlarının Değişimi;
Dünya yem fiyatları 2007 yılında ciddi oranda artmıştır. Bu artış oranları Arpada %71, Buğdayda %57, Soyada %44, Ayçiçeği Tohumu Küspesinde %71, Kepekte %62, Mısırda ise %39 oranında gerçekleşmiştir. Buna karşılık dünya sığır eti fiyatlarının özellikle meraya dayalı yetiştirme yapan ülkelerde çok fazla artmadığı görülmektedir. Uluslar arası fiyatlar 2007 yılında Arjantin’de %5,1 Japonya’da %4,2 ABD’de %4,8 ve Avustralya’da %1,9 artmıştır. 2008 yılının ilk iki ayında ABD fiyatları hariç diğer ülke fiyatlarında artışın devam ettiği görülmektedir.

Türkiye ve Avrupa Birliği’nde Sığır ve Kuzu Eti Fiyatlarının Değişimi; Avrupa Birliği’nde sığır karkas fiyatları ülkemize göre daha düşüktür. 2002-2007 yılları arası fiyatlara bakıldığında, AB’de sığır eti fiyatları 270-322 Avro/100 kg arasında seyretmişken ülkemizde aynı dönemlerde fiyatların 302-438 Avro/100 kg arasında seyrettiği görülmektedir. Avrupa'da kırmızı etin kilosu 3 ile 9 Euro (7-20 TL) arasında değişirken Türkiye'de fiyat 25-30 liraya dayandı. Tüketicinin cebini ve sofrasını vuran ateş pahası fiyatlar, üreticiyi de etkilemiştir.

Birleşmiş Milletler Gıda ve Tarım Örgütü (FAO) verilerinden derlediği bilgilere göre, dünyada en ucuz koyun Amerika Birleşik Devletleri'nde satılıyor. Bu ülkede küçükbaş hayvanların canlı kilogram fiyatı 0,68 dolar, Yeni Zelanda'da ise 0,96 dolar civarında. Avustralya'da 1,04, İran'da 2,75, Birleşik Krallıkta 1,67, Hindistan'da 1,74, İspanya'da 1,60, Pakistan'da 1,13, Sudan'da ise 2,12 dolar civarında seyreden kurbanlık fiyatlarının en pahalı olduğu iki ülke ise Suriye ile Türkiye. Suriye'de canlı koyunun kilogram fiyatı 11,14, Türkiye'de ise 5,80 dolar. 

Diğer taraftan AKP’nin iktidarda olduğu son yedi yılda süt fiyatlarının maliyetin altında seyretmesi ve özellikle 2007 ve 2008 yıllarında yem fiyatlarının aşırı artması sonucu 250.000’den fazla damızlık inek kesilmiştir. Süte verilen prim desteğini almak ise bir işkence haline getirilmiş ve üreticiye zulmedilmiştir.

Sığır varlığı bakımından Dünyada 25. sırada yer alan ülkemiz sığır sütü üretimi bakımından 12.sırada, sığır eti üretimi bakımından 26. sırada yer almaktadır.

Manda varlığı bakımından Dünyada 22. sırada yer alan ülkemiz manda sütü üretimi bakımından 11.sırada, manda eti üretimi bakımından 19. sırada yer almaktadır.

MHP’nin görevde olduğu dönemde durdurulan hayvan kaçakçılığı tekrar hortlamıştır. 
2002 yılında bir tek kaçak hayvan ülkemize giremiyordu. AKP iktidara geldikten sonra hayvan kaçakçılığı tekrar hortlamıştır. Sınır illerimizde kaçak küpe satışı ortalıkta yapılır hale gelmiş ve artık, kaçak hayvanlar küpeleri ile yurda sokulmaktadır. AKP Hükümeti de bu gelişmeleri seyretmektedir. 

Canlı Hayvan ve Et Kaçakçılığı Türk Hayvancılığına ağır darbe vurmaktadır. 2002-2008 yılları arasında yakalanan canlı hayvan sayısı ve et miktarları;

2002-2008 yılları arasında 3.441 büyük baş, 3.804 küçükbaş, 20 tek tırnaklı hayvan ve 4.453 kg et kaçak yollardan ülkeye sokulmuştur.

	Yıllar
	Büyükbaş (Adet)
	Küçükbaş (Adet)
	Tektırnaklı (Adet)
	Et (KG)

	2002-2004
	1.127
	151
	17
	3.934

	2005
	215
	930
	3
	519

	2006
	201
	1.440
	-
	-

	2007
	1.154
	-
	-
	-

	2008
	744
	1.283
	-
	-

	Toplam
	3.441
	3.804
	20
	4.453


Bu rakamlar canlı hayvan kaçakçılığında yakalanan kısmını ortaya koymaktadır. Oysa ülkemize kacak yollardan sokulan canlı hayvan sayısının çok daha fazla olduğunu ortaya koymaktadır. Tarım Bakanının yazılı soru önergelerine verdi 30 Temmuz 2009 tarih ve B.12.0.A.SGB.0.03.610/2972 sayılı cevabından alınmıştır.    

Kaçak hayvan girişi ve kaçak küpeleme had safhadadır. Sınırlar sahipsizdir. Kaçak hayvan girişi konusunda hükümet kılını bile kıpırdatmamış, AKP’li Sayın Bakan, “üç beş hayvan girmiş, büyütmeyin canım!” diyebilecek kadar konuya duyarsızlığını ortaya koymuştur.
4.1.2. Küçükbaş Hayvancık
Türkiye uzun yıllardır önemli sayıda koyun ve keçi varlığına sahip bir ülke olarak küçükbaş hayvancılık geleneğini sürdürmektedir. Küçük baş hayvan varlığımız düşük verimli ırklardan oluşmakla birlikte, otlatmaya dayalı olması, fakir meralardan yararlanma imkânı sağlaması, düşük girdi ile üretime imkan vermesi, et, süt ve yapağı gibi farklı ürünler elde ediliyor olması gibi nedenlerle kırsal kesimde yaşayanlar için vazgeçilmez bir geçim kaynağıdır.
	Tür Ve Irklarına Göre Hayvan Sayıları

	 

Hayvan Türleri
	2002
	2009
	Hayvan Sayısındaki

Değişim (%)

	
	Sayı (Baş)
	Büyükbaş ve küçükbaş hayvan sayıları içerisindeki pay (%)
	Toplam hayvan sayısı içerisindeki pay (%)
	Sayı (Baş)
	Büyükbaş ve küçükbaş hayvan sayıları içerisindeki pay (%)
	Toplam hayvan sayısı içerisindeki pay (%)
	

	TOPLAM
	41.878.375
	 
	100
	37.688.958
	 
	100
	

	Büyükbaş 
	9.924.575
	100
	23,69
	10.811.165
	100
	28,68
	8,93

	Küçükbaş 
	31.953.800
	100
	76,31
	26.877.793
	100
	71,32
	-15,89

	Koyun 
	25.173.706
	78,78
	60,11
	21.749.508
	80,92
	57,71
	-13,6

	    Merinos
	699.880
	2,78
	1,67
	1.027.583
	4,72
	2,72
	46,82

	    Yerli
	24.473.826
	97,22
	58,44
	20.721.925
	95,27
	54,98
	-15,33

	Keçi 
	6.780.094
	21,22
	16,2
	5.128.285
	18,92
	13,61
	-24,36

	    Kıl keçisi
	6.519.332
	96,15
	15,57
	4.981.299
	97,13
	13,21
	-23,59

	    Tiftik keçisi
	260.762
	3,84
	0,63
	146.986
	2,86
	0,4
	-43,63

	Kaynak: TUİK


Yukarıdaki tablonun incelenmesiyle de görüleceği gibi AKP iktidarı döneminde kırsal kesimde yaşayan insanlarımızın en önemli geçim kaynağı olan küçükbaş hayvancılığımız neredeyse bitme noktasına gelmiştir. 2009 yılı sonu itibariyle toplam küçükbaş hayvan sayısı 2002 yılına göre % 15,89 azalış göstererek 31.953.800 baş dan 26.877.793 başa düşmüştür. Koyun sayısı 2009 yılında,  2002 yılına göre % 13,60 azalış göstererek 21.749.508 baş, keçi sayısı ise % 24,36 azalarak 5.128.285 baş olmuştur.

Koyun varlığı bakımından Dünyada 11. sırada yer alan ülkemiz koyun sütü üretimi bakımından 3.sırada, koyun eti üretimi bakımından 6. sırada yer almaktadır. Keçi varlığı bakımından Dünyada 23. sırada yer alan ülkemiz keçi sütü üretimi bakımından 13.sırada, keçi eti üretimi bakımından 13. sırada yer almaktadır.
Ne var ki, AKP iktidarı diğer kesimlerde olduğu gibi küçükbaş hayvan yetiştiricisini de yok saymıştır. Zaten yetersiz olan hayvancılık desteklerinde küçükbaş hayvancılık göz ardı edilmiş, otlatma konusunda sürü sahiplerinin yaşadığı sıkıntılar çözülememiş, yem fiyatlarındaki artışlar önlenememiş, kentlere göç nedeni ile genç nüfustaki azalma ve çoban bulmadaki güçlükler konusunda hiçbir çözüm üretilememiştir. Bunun sonucu küçükbaş hayvan sayısı hızla azalmış ve küçükbaş sektöründe çöküş olarak nitelenebilecek bir gerileme yaşanmıştır. 90’lı yıllarda 50 milyon civarında olan koyun ve keçi, varlığımız 2009 yılında koyunda 21,7 milyon keçide ise 5,1 milyon başa düşmüştür. Halbuki, küçükbaş hayvan yetiştiriciliği, tarım dışı alanları ve fakir otlakları değerlendirebilmedeki üstünlüğü, et-süt açığını gidermede ve beslenmede vazgeçilmezliği, ekonomiye ve kırsal kesimdeki istihdama olan katkısı gibi nedenlerle çok önemlidir.
4.1.3. Kanatlı Sektörü; 
Kanatlı sektörümüz, yıllık cirosu yaklaşık 4 milyar dolar olan ve 2 milyon kişinin istihdam edildiği endüstriyel bir faaliyet alanı haline gelmiştir. Kanatlı sektöründe 2009 yılı verilerine göre; Toplam 10.269 damızlık, etlik ve yumurtacı işletme mevcut olup, bu işletmelerin, 1.586’i damızlık kümes, 11.350’ü etlik kümes, 3.120’u ticarî yumurtacı kümes olmak üzere toplam 16.056 adet kümesle faaliyet göstermektedir. Ayrıca 90 adet kuluçkahane mevcuttur.

	Yıllar
	Yumurta Tavuğu (adet)
	Et 
Tavuğu (adet)
	Hindi (adet)
	Kaz (adet)
	Ördek (adet)
	Kanatlı 
Hayvan Sayısı (adet)

	2002
	57.139.257
	188.637.066
	3.092.408
	1.400.136
	832.091
	251.100.958

	2003
	60.399.520
	217.133.076
	3.994.093
	1.336.775
	810.910
	283.674.374

	2004
	58.774.172
	238.101.895
	3.902.346
	1.250.634
	770.436
	302.799.483

	2005
	60.275.674
	257.221.440
	3.697.103
	1.066.581
	656.409
	322.917.207

	2006
	58.698.485
	286.121.360
	3.226.941
	830.081
	525.250
	349.402.117

	2007
	64.286.383
	205.082.159
	2.675.407
	1.022.711
	481.829
	273.548.489

	2008
	63.364.818
	180.915.558
	3.230.318
	1.062.882
	470.158
	249.043.734

	2009
	66.500.462
	163.468.942
	2.755.349
	944.731
	412.723
	234.082.207


Ülkemizde Kanatlı sektörü, yaklaşık 234,1 milyon beyaz et ve 66,5 milyon yumurta varlığı ile hayvansal protein ihtiyacının karşılanması açısından ülkemizde önemli bir konuma sahiptir. Türkiye yılda 13,9 milyar adet yumurta üretimi ve 1,3 milyon ton beyaz et üretimi ile dünyada sıralamasında önemli bir yerdedir. 

	Yıl
	Üretim
	Tüketim

	
	Yumurta
(milyon adet)
	Kanatlı Eti
(Ton)
	Nüfus
	Yumurta
(adret/kişi)
	Kanatlı Eti
(Kg/kişi)

	2002
	11.555
	726.607
	68.600
	168
	10.490

	2003
	12.667
	905.251
	69.000
	182
	12.984

	2004
	11.056
	914.458
	69.400
	157
	13.007

	2005
	12.052
	979.413
	69.800
	170
	13.613

	2006
	11.734
	934.732
	70.200
	163
	13.018

	2007
	12.725
	1.099.920
	70.586
	169
	15.220

	2008
	13.191
	1.123.132
	71.517
	165
	15.017

	2009
	13.833
	1.323.625
	72.560
	174
	17.104


Kanatlı sektörü diğer hayvancılık dallarına göre daha gelişmiş bir konumda ise de damızlık, yem hammaddesi, ilaç ve aşı’da dışa bağımlılık gibi önemli sorunlarla karşı karşıyadır. AKP iktidarı bu sorunların çözümüne yönelik hiçbir adım atmamıştır.
4.1.4. Arıcılık

2009 yılında Dünyada arılı kovan sayısı bakımından 6.898.000 adet arılı kovan ile Çin birinci sırada yer almakta olup yine 257.000 ton bal üretimi ile Çin birinci sıradaki yerini korumaktadır. Türkiye ise bu sıralamada 5.339.224 adet arılı kovan sayısı ile ikinci sırada yer almasına rağmen 82.003 ton bal üretimi ile bal üretimi sıralamasında dördüncü sıraya düşmektedir. Bu durum ülkemizde kovan başına bal üretiminin düşük seviyelerde olduğunu göstermektedir. 

	Yıllar
	Kovan 

Sayısı
	Bal üretimi 

(Ton)
	Kovan Başına Bal Verimi (kg/kovan)

	2002
	4.160.892
	74.554
	18

	2003
	4.288.853
	69.540
	16

	2004
	4.399.725
	73.929
	17

	2005
	4.590.013
	82.336
	18

	2006
	4.851.683
	83.842
	17

	2007
	4.690.278
	73.935
	16

	2008
	4.888.961
	81.364
	17

	2009
	5.339.224
	82.003
	15


Dünya ortalaması olan 21,5 kg/kovan bal verimine göre Ülkemiz iklime bağlı olarak yıllara göre değişmekle beraber ortalama 17 kg/kovan bal ile dünyada 15-20 sıralarda yer almaktadır.

Ülkemizde bir milyon insanımızın geçim kaynağı olan arıcılarımız üretimden ziyade sorunları ile boğuşmaktadır. Gezici arıcılarımız için konaklama çok büyük sorun haline gelmiştir. Kaçakçılık ve sahtecilik hem arıcılarımızın alın terlerinin karşılığını almasını engellemekte, hem de halkımızın sağlığını riske sokmaktadır. 

	Arıcılık
	2008
	Pay (%)
	2009
	Pay (%)
	Değişim (%)

	Bal üretimi (Ton)
	  81 364
	100,00
	  82 003
	100,00
	0,8

	Balmumu üretimi (Ton)
	  4 539
	100,00
	  4 385
	100,00
	-3,4

	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Kovan sayısı  (Adet)
	 4 888 961
	100,00
	 5 339 224
	100,00
	9,2

	   Eski tip
	  137 963
	2,82
	  128 743
	2,41
	-6,7

	   Yeni tip
	 4 750 998
	97,18
	 5 210 481
	97,59
	9,7


AKP iktidarı özellikle kaçakçılık ve sahteciliği önleyecek tedbirleri alamamıştır. Arıcılarımız faaliyetlerinde ciddi sıkıntılar çekmektedir.

4.1.5. Su Ürünleri (Balıkçılık)
1,55 milyon hektar içsu (göl, baraj gölü, gölet ve nehir) alanına, 24,6 milyon hektar deniz üretim alanına ve 8333 km’lik bir kıyı şeridine sahip ülkemiz, su ürünleri potansiyeli yüksek bir ülkedir. Ancak AKP iktidarlarınca uygulanan yanlış politikalar sonucu bu potansiyel heba edilmiştir.

2009 yılı su ürünleri üretimi bir önceki yıla göre %3,58 azalarak yaklaşık 623 bin ton olarak gerçekleşti. Üretimin yaklaşık % 61,12’si deniz balıklarından, %7,13’ü diğer deniz ürünlerinden, % 6,29’u içsu ürünlerinden ve %25,47’si yetiştiricilikten elde edildi.

Avcılıkta %6 azalış, yetiştiricilikte %4,30 artış, Avcılıkla yapılan üretim 464 462 ton, yetiştiricilik üretimi ise 158 729 ton olarak gerçekleşti. Yetiştiricilik üretiminin %48,04’ü içsularda, %51,96’sı ise denizlerde gerçekleşti. Yetiştirilen en önemli türler içsularda %47,66 ile alabalık, denizlerde %29,33 ile levrek, %17,87 ile çipura oldu.

Deniz ürünleri avcılığında %6,14 azalış, Avcılığı yapılan deniz ürünleri üretim miktarı bir önceki yıla göre %6,14 oranında azalarak yaklaşık 425 bin ton olarak gerçekleşti. Deniz ürünleri üretiminde ilk sırayı %57,81’lik oran ile Doğu Karadeniz Bölgesi aldı. Bunu %15,89 ile Batı Karadeniz, %11,15 ile Ege, %8,28 ile Marmara ve %6,87 ile Akdeniz Bölgeleri izledi.

İçsu ürünleri üretim miktarı bir önceki yıla göre %4,45 oranında azalarak yaklaşık 39 bin ton olarak gerçekleşti. Önemli içsu ürünlerinden sazan balığı %5,69 ve inci kefali  %9,13 oranında azalış gösterdi. 
Ülkemiz, Dünya’da su ürünleri yetiştiriciliği en hızlı büyüyen üçüncü ülke konumuna yükselmiş olup, alabalık yetiştiriciliğinde Avrupa’da birinci sıraya yükselmiştir. Kaydedilen gelişmeler sonucu, Türkiye, gerek Akdeniz ve gerekse Avrupa ülkeleri arasında önemli bir konuma sahip olmuştur.

Yine FAO tarafından yapılan bir çalışmada, ülkemizin Avrupa çipura-levrek pazarında % 25’lik paya ulaştığı belirlenmiştir.

	Su Ürünleri Üretim Miktarı (Ton)
	2008
	Pay (%)
	2009
	Pay (%)
	Değişim (%)

	Su Ürünleri 
	646.310
	100,00
	623.191
	100,00
	-3,58 

	Avcılıkla Elde Edilen Su Ürünleri
	494.124
	76,45
	464.462
	74,53
	-6,00 

	  Deniz Balıkları Ve Diğer Deniz Ürünleri
	453.113
	70,11
	425.275
	68,24
	-6,14 

	    Deniz Balıkları 
	395.660
	61,22
	380.865
	61,12
	-3,74 

	    Diğer Deniz Ürünleri
	57.453
	8,89
	44.410
	7,13
	-22,70 

	  İçsu Ürünleri 
	41.011
	6,35
	39.187
	6,29
	-4,45 

	Yetiştiricilik
	152.186
	23,55
	158.729
	25,47
	4,30 


Türkiye 25 Avrupa Birliği ülkesi arasında avcılık üretiminde 3. Sırada, yetiştiricilik üretimde 5. sırada yer almaktadır.
 Ülkemiz alabalık üretiminde AB ülkeleri arasında ilk sırada yer almaktadır.

8 yıllık AKP iktidarı Su Ürünleri Sektörünün hiçbir sorununu çözecek adım atmamıştır. Aksine Mayıs 2006’da Çevre Kanunu’nda yapılan değişiklikle, balık çiftliklerinin kurulamayacağı alanlarla ilgili yeni düzenlemeler getirerek üreticileri cezalandırmıştır. Yapılan düzenleme sonucunda Aydın, İzmir, Mersin ve Muğla illerinde, önceden kurulmuş olan mevcut işletmeler zorunlu olarak taşınmış ve söz verildiği halde zararları karşılanmamıştır.

AKP iktidarınca gerekli önlemler alınmadan alelacele çıkarılan çevre kanunundaki çiftliklerin kapatılma hükmü nedeniyle üreticiler mağdur edilmiştir. Bu süreçte Kurumlar arasında ciddi çatışmalar yaşanmış, en büyük zararı yine üreticiler görmüştür. Verilen destekler çok yetersiz kalmıştır. Taşınma masrafları dahi karşılanamamıştır. Yaşanan ekonomik kriz nedeniyle, işletmelerin önemli bir bölümü el değiştirmiş, destekleme alacaklarına haciz yoluyla el konulmuş ve birçok firma iflas etmiştir. Bu kriz sektörün Avrupa’daki rekabet gücünü yok etmiş ve ihracatta çok ciddi problemler yaşanmıştır. Çiftliklerin açığa taşınması nedeniyle, karada ihtiyaç duyulan iskele, yem deposu vb lojistik ihtiyaçlar için karasal alanlar, kurumlar arası çatışmadan dolayı tahsis edilemediği için büyük sıkıntılar yaşanmaktadır. Sektörün sorumlusu Tarım ve Köyişleri Bakanlığı olmasına rağmen, son yıllarda diğer kurumların mevzuatlarında yaptıkları değişiklikler nedeniyle, sektörün sorumlusu ve kontrolü kimdedir o bile belli değildir.
4.2. Hayvancılık Destekleri

MHP’nin koalisyon ortağı olduğu 57. Hükümet döneminde Hayvan varlığımızın kayıt altına alınması, sağlıklı, verimli ve genetik potansiyeli yüksek sığır varlığı oluşturularak kaliteli damızlık, hayvanların yerli kaynaklardan temini, hastalık kontrolü, pazarlama kolaylığı ve hayvan hareketlerini izlemek üzere Türkiye’de ilk defa bir proje uygulamaya konulmuştur. Tarım Bakanlığı’nın ortaya koyduğu yüzyılın onur projesidir. Çiftçi kayıt sistemi ve Doğrudan Gelir Desteği (DGD) yürürlüğe konulmuştur.

Tarım ve Köy işleri Bakanlığı bünyesinde pazarlama ve Dış Ticaret Daire Başkanlığı kurularak pazarlama faaliyetlerine destek olunmuştur. İhracatın artırılması desteklenmiştir.

Tarım ve hayvancılığa destek yapılmaması konusundaki dış dayatmalara karşı çıkılmış, çiftçilerimizin bütün üretim faaliyetleri desteklenerek mağduriyetleri önlenilmeye çalışılmıştır.

Yem bitkileri, yurt içinde yetiştirilen belgeli damızlık hayvanlar, suni tohumlama ve besi sığırları destekleme kapsamına alınarak, hayvancılığın geliştirilmesine yönelik olarak geniş kapsamlı bir destekleme programı ilk defa uygulanmıştır. Türk hayvancılığın kurtulması için bütün adımlar MHP tarafından atılmıştır. 

“Hayvancılığın Desteklenmesi Hakkında Karar”ın Tarım ve Köyişleri Bakanlığının 19/2/2010 tarihli ve 91 sayılı yazısı üzerine, 5488 sayılı Tarım Kanununun  19 uncu maddesine göre, Bakanlar Kurulu'nca 1/3/2010 tarihinde ararlaştırılmıştır. 2 Mart 2009 tarihli 27509 sayılı Resmi Gazete de yayınlanmıştır. 
Türkiye’de hayvancılık farklı kalemler altında desteklenmektedir. Kalem sayısının çok olması ve zor prosedürler nedeniyle çoğu çiftçi bu desteklerden faydalanamamaktadır. 
Bakanlık GAP illeri, Doğu Anadolu illeri gibi ayrımlarla Karadeniz ve Batı bölgelerindeki illeri cezalandırmaktadır. Kırsal kalkınma yatırımlarında da aynı yaklaşım ile GAP illeri ayrıca desteklenmektedir.

	Hayvansal Ürün Destekleri Birim Maliyetleri ve Destekleme Oranı

	Desteklenen Ürün

 
	2007
	2008
	2009
	2010

	
	Birim Destek
	Ürün Birim Maliyeti
	Fiyat Destek Oranı (%)
	Birim Destek
	Ürün Birim Maliyeti
	Fiyat Destek Oranı (%)
	Birim Destek
	Ürün Birim Maliyeti
	Fiyat Destek Oranı (%)
	Birim Destek
	Ürün Birim Maliyeti
	Fiyat Destek Oranı (%)

	Çiğ Süt
	0.085 TL/lt
	0.430 TL/lt
	19,7
	0.036 TL
	0.460 TL/lt
	7,8
	0.036 TL
	z* 0.54 TL/lt
	6,6
	0.04 TL
	z* 0.60 TL/lt
	6,6

	Et (Taret)
	 
	 
	 
	1 TL/kg
	9 TL/kg
	11,11
	1,5 TL/kg
	z* 13,63 TL/kg
	11
	1,5 TL/kg
	z* 12 TL/kg
	12,5

	Buzağı (Soy Kütüğü)
	140 TL/Baş
	500 TL/Baş
	28
	 
	 
	 
	60 TL/Baş
	y* 800 TL/Baş
	7,5
	60 TL/Baş
	y* 1150 TL/Baş
	5,21

	Buzağı (Ön Soy Kütüğü)
	80 TL/Baş
	400 TL/Baş
	20
	 
	 
	 
	60 TL/Baş
	y* 800 TL/Baş
	7,5
	60 TL/Baş
	y* 1150 TL/Baş
	5,21

	Tiftik (Anamal)
	8 TL/kg
	20 TL/kg
	40
	9 TL/kg
	22 TL/kg
	40,9
	11 TL/kg
	** 22 TL/kg
	50
	14 TL/kg
	** 22 TL/kg
	63,63

	Süzme Bal
	0,60 TL/kg
	6 TL/kg
	10
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Ana Arı
	15 TL/Adet
	15 TL/Adet
	100
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Kaynak: TUİK-Yetiştiriciler Birliği


Ancak 8,5 yıldır iktidarda olan AKP hükümetinin İFM ve AB dayatmalı tarım politikaları yüzünden Türk hayvancılığı tekrar durma noktasına getirilmiştir. Büyükbaş ve küçükbaş hayvan sayımızda ciddi azalmalar gerçekleşmiştir.

	Hayvan Başına ve Adet Kovana Göre Yapılan Destek Birim Fiyatlarının
 Piyasa Değer Fiyatlarına Oranı

	Desteklenen Ürün

 
	2007
	2008
	2009
	2010

	
	Birim 
Destek
	Birim Satış Fiyatı
	Fiyat Destek Oranı (%)
	Birim 
Destek
	Birim Satış Fiyatı
	Fiyat Destek Oranı (%)
	Birim 
Destek
	Birim Satış Fiyatı
	Fiyat Destek Oranı (%)
	Birim 
Destek
	Birim Satış Fiyatı
	Fiyat Destek Oranı (%)

	Anaç Sığır (SoyKütüğü)
	
	
	
	270 TL/Baş
	3250 TL/Baş
	8,3
	275 TL/Baş
	y* 5500 TL/Baş
	5
	275 TL/Baş
	y* 7000 TL/Baş
	3,92

	Anaç Sığır (Ön SoyKütüğü)
	
	
	
	225 TL/Baş
	2400 TL/Baş
	9,3
	225 TL/Baş
	* 2500 TL/Baş
	9
	225 TL/Baş
	** 4100 TL/Baş
	5,5

	Anaç Manda
	
	
	
	225 TL/Baş
	1300 TL/Baş
	17,3
	225 TL/Baş
	* 1700 TL/Baş
	13,2
	250 TL/Baş
	z* 3500 TL/Baş
	7

	Gebe Düve (SoyKütüğü)
	550 TL/Baş
	3000 TL/Baş
	18,33
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Gebe Düve (Ön Soy kütüğü)
	275 TL/Baş
	2200 TL/Baş
	12,5
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Anaç Koyun
	5 TL/Baş
	200 TL/Baş
	2,5
	9 TL/Baş
	220 TL/Baş
	4,09
	10 TL/Baş
	** 500 TL/Baş
	2
	10 TL/Baş
	** 750 TL/Baş
	1,3

	Anaç Keçi
	5 TL/Baş
	150 TL/Baş
	3,33
	9 TL/Baş
	150 TL/Bşa
	6
	10 TL/Baş
	** 400 TL/Baş
	2,5
	10 TL/Baş
	** 500 TL/Baş
	2

	Kovan
	
	
	
	4,5 TL/Adet
	100 TL/Adet
	4,5
	6TL/Adet
	** 120 TL/Adet
	5
	6 TL/Adet
	** 120 TL/Adet
	5

	Kaynak: *TUİK**Yetiştiriciler Birliği-x*Tügem- y*Tigem z*Marmara Hay.Arş.Enst.


Kanatlı Sektör Destekleri; 
İhracatın artırılması ve sektöre gerekli desteğin sağlanması amacıyla 22.03.2007 tarih, 26470 sayılı Resmi Gazete’de yayınlanarak yürürlüğe giren Tarımsal Ürünlerde İhracat İadesi Yardımlarına İlişkin Para-Kredi ve Koordinasyon Kurulunun, 2007/1 No’lu Tebliği uyarınca, kümes hayvanları etlerinde 186 $/ton uygulanmakta, yumurtada ise daha önce 6 $ /1000 adet olan ihracat iadesi 15 $ /1000 adet seviyesine çıkartılmıştır. Ancak Miktar Barajı dikkate alındığında iade miktarları kümes hayvanları etlerinde, 186*0.14=26,04$, yumurtada ise 15*0.78=11,7$ olmaktadır. 2010 yılında bu ihracat iade miktarları aynen devam etmektedir. Miktar barajı dikkate alındığında iade miktarı kümes hayvanları etlerinde 186*014=26,04$ yumurta ise 15*0,65=9,75$ olarak uygulanmaktadır.

Kanatlı Sektörü Biogüvenlik İndirimli Kredi Destekleri;

Kanatlı sektörünün desteklenmesi amacıyla 16 Şubat 2006 tarih ve 26082 sayılı Resmi Gazete’de yayımlanan; “Kanatlı Sektörüne Yönelik BioGüvenlik” konusunda % 60 indirimli kredi kullandırılacağı hakkında Bakanlar Kurulu Kararına istinaden, 25 Mart 2006 tarih ve 26119 sayılı Resmi Gazetede 2006/11 sayılı Tebliğ yayımlanarak yürürlüğe girmiştir. Biogüvenlik konusunda 2006 yılında 19 firma ve/veya şahsa 622.499-TL, 2007 yılında 33 firma ve/veya şahsa 930.980-TL ve 2008 yılında 17 firma ve/veya şahsa 971.821-TL olmak üzere toplam 2.525.300-TL kredi kullandırılmıştır. 2010 yılında kanatlı sektörüne yönelik BioGüvenlik kredi konusu aynen devam etmektedir. 20.01.2010 tarihli ve 27477 sayılı Resmi Gazetede yayımlanan T.C Ziraat Bankası A.Ş. ve Tarım Kredi Kooperatiflerine Tarımsal Üretime dair düşük faizli yatırım ve işletme kredisi kullandırılmasına ilişkin Bakanlar Kurulu Kararı (2010/6) kapsamında et ve yumurta tavukçuluğuna yönelik olarak işletme-yatırım kredisi kullandığı taktirde kredi faiz oranı %50 indirim uygulanmaktadır. Ayrıca 14.06.2005 tarihinde çıkarılan 5363 sayılı sigorta kanunu kapsamına kümes hayvanları da dahil edilmiştir. Üretici sigorta priminin % 50’si oluşturulacak havuza aktarılarak üreticilerimize önemli bir destek sağlanmıştır.

	Su Ürünleri Yetiştiriciliği Desteklerinin Maliyeti Karşılama Oranı

	Ürünler
	Destekleme Tutarı (TL/Kg)
	1 KG Balık Maliyeti (TL/kg)
	Desteğin Maliyeti Karşılama oranı (%)

	
	
	2007
	2008
	2009
	2010
	2007
	2008
	2009
	2010

	Alabalık
	0,65
	3,50
	3,60
	3,60
	3,11
	19
	18
	18
	21

	Çıpura
	0,85
	5,50
	5,60
	5,70
	6,41
	15
	15
	15
	13

	Levrek
	0,85
	6,00
	6,20
	6,30
	6,56
	14
	14
	14
	13

	Yeni Türler(*)
	1,00
	-
	-
	-
	-
	20**
	20**
	20**
	20**

	Ürünler
	Destekleme Tutarı (TL/Adet)
	1 Adet Yavru Balık Maliyeti (TL/Adet)
	Desteğin Maliyeti Karşılama oranı (%)

	
	
	2007
	2008
	2009
	2010
	2007
	2008
	2009
	2010

	Alabalık
	0,05
	0,15
	0,17
	0,18
	0,15
	33
	29
	28
	33

	Çıpura
	0,05
	0,33
	0,35
	0,37
	0,25
	15
	14
	14
	20

	Levrek
	0,05
	0,40
	0,42
	0,44
	0,25
	12
	12
	11
	20

	(*) Mersin Balığı, Yılan Balığı, Kerevit, Çizgili Levrek, Karides, Kalkan Balığı, Fangri, Mercan, Sinarit, Lahoz, Sivri Burun Karagöz, Minekop, Midye, Kabuklu ve Yumuşakçalar.

(**) Bu türlerde yetiştiricilik yeni olduğu için ilk verilere göre her yıl için % 20 olarak tahmin edilmektedir.

Kaynak: TÜİK ve TKB Yayını-Su Ürünleri Kayıt Sistemi


5. AKP iktidarında tarımla ilgili çıkarılan yasalar eksik veya yetersiz kaldı çiftçinin ve sektörün aleyhine düzenlemeler yapıldı

5.1. Tarım Kanunu

2006 yılında çıkarılan Tarım Kanunu; tarım sektörüne gereken hamleyi yaptırmaktan uzak olduğu gibi Türk çiftçisi için umut vermemiştir. Ayrıca bu kanunda çiftçi için öngörülen başta destekleme miktarı olmak üzere taahhütlerin hiç birisine uyulmamıştır. Eksiktir, yetersizidir.

Tarım sektörünün ve tarım kesiminin talep ve ihtiyaçları dikkate alarak yapılan bir düzenleme olmaktan ziyade Avrupa Birliğinin istek ve talepleri doğrultusunda çıkarılmış bir yasa görünümündedir. Şöyle ki, Tarım Kanunu Madde 18’de; Destekleme programlarının belirlenmesinde, aşağıdaki ilke ve stratejiler dikkate alınır denilerek, (b) bendinde “b)Avrupa Birliği ve diğer uluslararası taahhütler ile uyumlu olması,…” şartı getirilmektedir. Yani, Türkiye bundan böyle yapacağı bütün desteklemeleri AB’nin yapacağı düzenlemelere paralel olarak değiştirecek ve kendi menfaatlerine göre bir düzenleme yapamayacaktır. AB’nin menfaatlerine göre hareket edecektir. Ayrıca destekleme araçlarını düzenleyen 19 uncu maddenin (a) bendinde “a) Doğrudan Gelir Desteği:Üreticilere, tarımsal üretim amacıyla işledikleri araziler için Kurulun teklifi üzerine, Bakanlar Kurulu tarafından belirlenen birim ödeme miktarı üzerinden, doğrudan ödeme yapılır….” denmektedir. Ancak AKP Hükümeti 2007 yılında aldığı bir karar ile Tarım Kanununda bir değişiklik yapmadan, keyfi olarak Doğrudan Gelir Desteği Ödemelerine son vermiştir. AKP kendi çıkardığı kanunu hiçe saymıştır.
5.2. Kırsal Kalkınma

Tarım Kanunu ile uygulamaya konulan ve Kırsal Kalkınma Yatırımlarının Desteklenmesi Programı adı altında yürütülen projelerde; formalitelerin fazlalığı ve ödemelerde yaşanan gecikmeler yatırımcıları yıldırmaktadır. Ayrıca yatırım ölçeğinin küçük olması, isabetsiz ve ülke ihtiyacı olmayan konularda yatırım yapılması gibi israfa yönelik projelere destek verilerek ülke yatırım çöplüğüne dönüştürülmektedir. Onaylanan projelerde siyasi davranılmakta ve kullandırılan krediler parti yandaşlarına peşkeş çekilmektedir. Proje kapasiteleri ve limitleri küçük tutulduğundan, kurulan işletmelerin yabancılarla rekabet şansı olmamaktadır. 

Ayrıca Avrupa Birliği Katılım Öncesi Yardım Fonları ile desteklenecek Tarım ve Kırsal Kalkınma Programı (IPARD) ile uluslararası kuruluşlardan sağlanacak kaynakların kullandırılması için 4 Mayıs 2007 tarihinde çıkarılan kanunla, Tarım ve Kırsal Kalkınmayı Destekleme Kurumu kurulmuştur. 2007-2013 yıllarını kapsayacak dönemde uygulanacak olan program, aradan üç yıl geçmiş olmasına rağmen ilgili kurum hala akredite olamamış ve hibe kaynaklar kullandırılamamıştır.
5.3. Tarımsal Üretici Birlikleri Kanunu

AKP iktidarının çıkardığı Tarımsal Üretici Birlikleri kanunu ile kurulan Üretici Birlikleri uygulamada, işleme, pazarlama ve pazara müdahale görevi verilmeyerek hiçbir işlevi olmayan, dernek statüsünde, sadece kurulmuş olsun diye kurulan örgütlere dönüşmüştür. Ayrıca, Kooperatifçilik Kanununda yapılan bir değişiklik ile kooperatiflerin ve birliklerin kuruluşuna, seçimlerine ve faaliyetlerine müdahale edilerek çiftçi örgütü olmaktan çok yandaş sivil toplum kuruluşları yaratılmaya çalışılmıştır. Yasa bu haliyle Türk tarımına ve çiftçisine hizmet götürmekten ve kendisine görev olarak verilen ürün planlamasını yapmaktan uzaktır. 

5.4. Tarım Sigortası Kanunu

Tarım sigortası kanunu çiftçilerin isteğinden ziyade bu alanda faaliyet gösteren kuruluşların istediği şekilde çıkarılmıştır. Tarım ürünlerinin bazı evreleri (örneğin kayısı da çiçeklenme dönemi) sigorta kapsamı dışında tutulduğundan çiftçi mağdur edilmektedir. Bu da sigorta şirketleri ile çiftçiyi karşı karşıya getirmektedir. Kaldı ki bu tarihleri belirlemek; arazinin yüksekliği, konumu ve toprak yapısı itibarıyla o kadar kolay değildir. Tarım ürünlerinin tamamına ve bütün risklere karşı devlet destek olmamaktadır. Sigorta kanununun tüm tarım ürünlerini kapsayacak şekilde devlet ve üretici lehine yeniden düzenlenmesine ihtiyaç bulunmaktadır. Zaten, sigorta primlerinin % 50’si devlet tarafından ödenmesine rağmen çiftçilerimiz geriye kalan % 50’lik bedeli ödeyecek güçleri olmadığı için sigortalanan alan miktarı çok düşük kalmıştır. 2008 yılında sigorta yaptırılan alan miktarı 4,4 milyon dekardır. Ülkemizde toplam ekilen tarım alanı dikkate alındığında sigortalanma oranı % 5,7’dir. Bu da yasanın yetersiz ve uygulamada başarısız olduğunu göstermektedir. 

5.5. Toprak Koruma ve Arazi Kullanımı Kanunu

2005 yılında çıkarılan 5403 sayılı Toprak Koruma ve Arazi Kullanımı kanununun en büyük eksiği, bu kanunu pratikte uygulayacak mülga Toprak Su Genel Müdürlüğü gibi bir kurumun olmayışıdır. Kanun hükümlerinin uygulanması daha çok toprak kurulları ve valiliklere bırakılmıştır. Dolayısıyla, uygulamada, 
gerek yatırımlarda gerekse toprak koruma konusunda büyük eksiklik ve aksaklıklar vardır. Nitekim, Tarım ve Köyişleri Bakanlığı, Tarımsal Üretim ve Geliştirme Genel Müdürlüğü kayıtlarına göre yönetmelik kapsamında yürütülen faaliyetler neticesinde 2001 – 2005 yılları arasında 4,5 yılda 424.000 hektar alan tarım dışına çıkarılırken, Kanununun çıkarılmasından sonra 2005 – 2008 yılları arasında 3,5 yılda 45.000 hektarı sulu tarım alanı olmak üzere 300.000 hektar alan tarım dışına çıkarılmıştır. Diğer yandan yasada bu kısa sürede iki defa değişikliğe gidilmiş ve yapılan değişiklik ile tarım toprağı üzerine kaçak fabrika kuran ve pancar şekeri üretimi karşısında büyük bir tehdit unsuru olan tatlandırıcı sektörünün önde gelen firmasına (CARGİLL) AKP iktidarınca af getirilmiştir. Bu uygulama bile tek başına AKP zihniyetinin, yabancı tekellerin menfaatini, Türk çiftçisinin, pancar üreticisinin menfaatinin önünde tuttuğunun açık bir örneğidir.  

5.6. Tohumculuk Kanunu

AKP iktidarının büyük iddialarla çıkardığı tohumculuk kanunu aslında “Tohumcular Birliğinin” kurulmasına dair bir kanundur. Bu kanunda çiftçi yoktur. Tohumculuk sektörünün problemlerini de çözmemektedir. Ayrıca, Türk tarımında önemli ve iddialı bir sektör olan tohumculuk, bu kanunla, yabancı, çok uluslu şirketlerin inisiyatifine terk edilmektedir. Özel sektöre kendi sertifikasını kendi verme yetkisi devredilmiş ve çiftçi özel sektörün insafına bırakılmıştır. Tohumculukta piyasa denetimi adına hiçbir işlem yapılmamaktadır. Sebze paketleri hala eski kanuna göre hazırlanıp satılmaktadır.  

5.7. Türkiye Cumhuriyeti Devleti İle Suriye Arap Cumhuriyeti Devleti Arasındaki Kara Sınırı Boyunca Yapılacak Mayın Temizleme Faaliyetleri İle İhale İşlemleri Hakkında Kanun

AKP iktidarı 216 bin dönüm birinci sınıf tarım arazisini ve ülke güvenliği açısından son derece stratejik önemi olan topraklarımızı, mayınların temizlenmesi karşılığında 49 yıllığına yabancı bir ülkeye kiralamak ve kullanma hakkını vermek istemiştir. Gerek ekonomik gerek sosyal ve gerekse ülke güvenliği açısından son derece vahim sonuçlar doğuracak bu düzenleme Anayasa Mahkemesi kararı ile iptal edilmiştir. 
Çıkarılmak istenen bu yasa bile tek başına AKP iktidarlarının tarıma, topraklarımızın korunmasına, ülke güvenliğine ve bölgede ki dar gelirli çiftçinin meselelerine bakışındaki çarpıklığı ortaya koymaktadır.
5.8. Biyogüvenlik Kanunu

Biyoteknolojinin bir ürünü olan GDO’ların insan, bitki, hayvan ve çevre için oluşturabildikleri riskleri tamamen bertaraf edilmedikçe tam bir gıda güvenliği sağlanmadıkça geleceğimiz için insanlık için ciddi bir tehdittir. Yasa mevcut haliyle yetersizdir. Bazı maddeleri eksiktir.  İçerdiği hükümler insan, bitki, hayvan sağlığı, çevre ve biyoçeşitliliğimizin korunması konusunda endişeleri bertaraf etmekten uzaktır. 
Nitekim yasaya dayanılarak çıkarılan 28.04.2010 tarihli yönetmelik ile GDO için eşik değer olarak AB mevzuatı kabul edilmiştir(AB’de GDO eşik değeri %0,9’dur). Ülkemiz GDO’lu ürünlerin pazarı haline getirilmiştir. Ayrıca eşik değer altındaki GDO’lu ürünler için etiketleme zorunluluğu da getirilmemiştir. 
Böylece, bir çok AB ülkesinde etiketlenmeden satılmasına izin verilmeyen GDO’lu ürünler, özellikle mısırlar, bardak bardak her köşede satılmaya başlanmıştır. Bu yasa, ülkemizin ihtiyaç duyduğu bir yasa olmakla birlikle gördüğümüz eksiklikler giderilerek, buna göre yeniden tanzim edilmesi gerekmektedir.
5.9. Veteriner Hizmetleri, Bitki Sağlığı, Gıda ve Yem Kanunu

Tarım, hayvancılık ve gıda ile ilgili 5 önemli yasayı yürürlükten kaldıran, 9 kanunda da önemli değişiklikler yapan bu kanun ihtiyaçları karşılamaktan çok uzak olduğu gibi bu alanda yürürlükte olan kanunların kaldırılmasıyla da çok büyük karmaşaya neden olacaktır. Bu kanun ile aynı zamanda küçük ölçekli gıda üretim yerlerinin sorumlu yönetici bulundurmaları kaldırılarak, tüketiciler için gıda güvenirliliği ortadan kaldırılmıştır. Bu sebeple veteriner hizmetleri, bitki sağlığı, gıda ve yem konuları mutlaka ayrı ayrı disiplinler olarak ele alınarak tekrar düzenlenecektir. Hayvan Islahı Kanunu yeniden çıkarılacaktır.
5.10. Belediye Kanunu

İktidara gelir gelmez kamu reformu adı altında bir kanun hazırlayıp Cumhurbaşkanına gönderen bu hükümet; Milli bütünlüğümüzü tehdit eden, Türkiye’yi eyaletlere bölmenin alt yapısını oluşturacak bu yasayı Cumhurbaşkanının veto etmesi üzerine geri çekmek zorunda kalmıştır. Ancak, AKP bu amacından vazgeçmiş değildir. Bunun için önce belediyeler kanunu adı altında yerel idareleri güçlendirme adıyla bir yasa çıkarmış ve bu yasayla illerde Köy Hizmetlerinin ve Tarım İl Müdürlüklerinin yaptığı işleri burada oluşturdukları birimlere yaptırmaya ve bu birimleri siyaseten tehdit unsuru olarak kullanmaya başlamışlardır. 

KÖYDES ve BELDES projeleri adı altında yaptırılan altyapılar, siyasi nedenlerle AKP’li müteahhitlere rant sağlamak için verilmektedir. Kendi yandaşlarına yaptırdıkları ve “al gülüm ver gülüm” mantığı işlediği için bu işler yeterli kontrole tabi tutulamamakta ve en az beş yıl ekonomik ömrü olması gereken asfaltlar, bir yıl sonra patates tarlasına dönerek devletin milyarları heba olmaktadır. 

5.11. İdari Uygulamalar

Köy Hizmetleri Genel Müdürlüğü; 13.01.2005 tarih ve 5286 sayılı kanunla kapatılarak yetkileri İl Özel İdare Müdürlüklerine devredilmiştir. Bu hizmetlerden köy yolları, içme suyu, kanalizasyon, inşaat ve iskan gibi hizmetlerin mahallinden yürütülmesi mümkün görülmekle birlikte, tarla içi geliştirme hizmetleri, topraklarımızın toplulaştırılması, drenaj, arazi ıslahı ve sulama gibi çiftçinin temel problemlerinin çözümü konusunda yetersiz kalacakları muhakkaktır.

Devlet olmanın ilk temel şartı olan ve şehitlerimizin kanları ile sulanan topraklarımız ve su gibi doğal kaynaklarımız üzerindeki tasarruf yetkisinin mahalli idarelere devredilmesi, dolayısıyla yönetim yetkisinin de mahalline devredilmesi uzun vadeli menfaatlere uygun düşmemektedir.
6. Genel durum ve değerlendirmeler;
Genel değerlendirmeye geçmeden evvel bir yıl önce yaptığımız bir değerlendirmeyi aynen dikkatlerinize sunuyoruz;

Gıda fiyatlarındaki artışlara tepki olarak Mısır, Haiti, Filipinler, Bolivya gibi ülkelerde açlık ve yoklukla boğuşan halk yönetimlerine karşı ayaklanma halindedir.

Çiftçilerimiz kuraklıktan dertli, tarımda büyük yangın var. Hükümet hiçbir tedbir almadı. 

Çiftçi borçlarına yeni yapılandırma yok diyen Tarım Bakanı Tarım Kredi Kooperatifleri tarafından çiftçilere kullandırılan kredilerin vadelerinde ödenmemesi halinde 2 aylık idari takip süresi tanındığını, bu sürede de borçların ödenmemesi halinde yasal yollarla alacakların tahsil edildiğini kaydetti. Ürününü satamayan çiftçiler, borçlarını ödeyebilmek için traktör, tarla ve römorkunu satışa çıkarmıştır.

Ülkemizde de başta buğday olmak üzere bulgur, pirinç fiyatlarında son dönemlerdeki önlenemeyen artış; vatandaşımızın sofradan aç kalkmasını ortaya çıkarabilecek bir tehlikeli noktaya ulaşmıştır. Ancak nedense böyle bir konjüktürde bile üretici çiftçimiz perişan haldedir.

Son günlerde gıda fiyatlarındaki artışların ortaya çıkaracağı infial haliyle ilgili içten ve dıştan yapılan uyarılarda bir yoğunlaşma olduğu anlaşılmaktadır. Fiyatlar bu şekilde artmaya devam ettiği takdirde, dünyada yüz binlerce insanın açlık çekeceği, açlıktan ölümlerin olabileceği dillendirilirken, siyasi iktidarın meseleyi basit sözlerle geçiştirmesi, temelsiz gerekçelerle sorunun ciddiyetini görmezden gelmesi yeni bir sorumsuzluğun işareti olarak yorumlanmalıdır.

Özellikle buğday ve pirinç fiyatındaki artışa mazeret bulmaya çalıştığı görülen AKP Hükümeti; daha şimdiden fiyat artışının müsebbibi olarak “enerji tarımını” göstermiştir.  Ayrıca buğday ve pirinç stokundaki alarm zillerini hafife alan hükümetin ilgili bakanı; bu konuda bir sorunun olmadığını yeterli stok olduğunu belirtmiştir.

Buradan başta Başbakan Erdoğan ve ilgili Bakan’a sormak lazımdır:

-  Madem buğday ve pirinçte yeterince stok vardır; bu fiyat artışlarının ve piyasadaki telaşın asıl sebebi nedir?

Eğer stoktan kast edilen açık denizlerde, ülkemizdeki durumu kollayan, içeri mal sokmak için uygun zamanı bekleyen vurguncuların ve sinsi fırsatçıların sahip olduğu hububat yüklü gemiler ise elbette söylenecek bir şey yoktur.

-  Yaşanılan fiyat artışlarından dolayı elini ovuşturan ve spekülasyon yaparak anormal kazanç elde etmenin peşinde olan fırsatçılarla ve böylesi zamanların değişmez simaları olan vurguncularla ilgili bir tedbir alınmış mıdır?

-  Piyasayı düzenlemekle görevli kuruluşların etkisi şimdiye kadar neden hissedilmemiştir?

-  Böylesine bir durumun ortaya çıkma haline karşılık daha önceden herhangi bir önlem alınmış mıdır? Alındıysa, bunlar hangileridir?

Ve daha da önemlisi, bu karaborsa ortamından yararlanarak servetine servet katmayı planlayan AKP’li yandaşlar ve aile fertleri var mıdır?

Sekiz yılı aşkın süredir, simit-çay hesabıyla milletimizle alay eden Başbakan Erdoğan’ın sürekli tekrarlayıp durduğu istikrar ve gelişme masalının sonu gelmiştir. Bu sanal maceranın sonunda açlık vardır, yoksulluk vardır, yolsuzluk vardır. 

Bu bunalımın en ağır yaşandığı yer olan mutfaklar ne hazindir ki tam anlamıyla yangın yerine dönmüş, bulgurdan kuru fasulyeye kadar ortaya çıkan fiyat artışları, orta halli vatandaşımızı gerçek anlamda krize sokmuştur.

Sabahın erken saatlerinde, sadece ucuz ekmek alabilmek için saatlerce kuyrukta bekleyen aziz vatandaşlarımızın manzarası iflas eden ekonomik politikaların, ucuz siyasi polemiklerin, belagat yüklü hamasi sözlerin artık bir anlamının kalmadığını çok net bir şekilde resmetmektedir. Ekmeği büyüttüğünü iddia eden Başbakan Erdoğan, görünen odur ki yakında sofralardaki ekmeği tamamen küçültecek, hatta vatandaşımızı ekmeğe muhtaç bir hale getirecektir.

Gözünü toprak doyursun, diyerek azarlanan ve yanlış tarım politikaları sonucunda çok zor şartlar altına giren Türk çiftçisinin artık dayanılacak durumu kalmamıştır.

Ekonomik bozulmadan ikinci sırada etkilenen küçük işletmeler tarım sektöründe faaliyet gösterenler oldu.  Daha çok hane şeklindeki işletmelerden oluşan Türkiye tarımı son yıllarda uygulanan destekleme politikaları nedeniyle sürekli kan kaybederken, 2008-2009 yılında firma haline gelebilmiş olan tarım işletmeleri de kötü etkilendi birçoğu kapanmak zorunda kaldı.”

Şimdi de günümüzdeki duruma bir göz atalım ve hiçbir şeyin değişmediği AKP İktidarının çiftçi politikalarını özetle değerlendirelim;
İçinde bulunduğumuz 2009 yılında yağışların mevsim normallerinin üzerinde gerçekleşmesi sevindirici bir gelişme olmuş, mağdur halde bulunan çiftçilerimizin bir nebze de olsa yüzünü güldürmüştür.
Bu yağışlar, son iki yıldır ülkemizde tarımsal üretimi olumsuz etkileyen kuraklığı da ortadan kaldırmış, buğday, arpa ve kırmızı mercimek verimlerinde geçen yıla göre artış olmuştur.

Bu gelişmelerin doğal sonucu olarak ürün rekoltesinin artması, çiftçilerimizin az da olsa rahatlamaları beklenebilir. Ancak AKP tarafından uygulanan yanlış politikalar bu olumlu havayı ortadan kaldırmaktadır.

Yaşanmakta olan küresel gıda krizi yanında ABD’de başlayıp tüm dünyayı etkisi altına alan küresel ekonomik krizden özellikle yılın ikinci yarısında ülkemiz ve tarım sektörümüz de etkilenmeye başlamıştır.

Kriz nedeniyle çeşitli sektörlere destek verilirken, tarımın göz ardı edilmesi, daha da kötüsü akıllara dahi gelmemesi çiftçilerimizin kendi hallerine terk edilmesinin en bariz göstergesi olmuştur.

Borç tuzağına düşen ve borçlarını ödeyemez hale gelen sektör mensupları, artık sadece ihtiyaçlarını karşılamak için banka kredi kuyruklarında bekleyen çiftçi kardeşlerimiz, varlıklarını ipotek ettirerek ekonomideki sorunların neden olduğu baskılara direnmeye çabalamakta, geçimlerini sağladıkları ve alın terleriyle ekmeklerini kazandıkları arazilerini haraç mezat satışa çıkarmaktadırlar.

İcraların hızla arttığı, iflasların nefes aldırmadığı tarım kesimindeki problemler çığ gibi büyürken, Başbakan Erdoğan ve hükümeti duyarsızlıklarını inatla sürdürmektedir.

Ülkemiz toplam nüfusunun yaklaşık üçte birini oluşturan tarım kesiminde çalışan Milyonlarca insanımız, Tarım Kredi Kooperatifleri ve bankalar tarafından tam anlamıyla kıskaca alınmışlardır.

Son bir yılda sırtına kaldırmayacağı bir yük yüklenen çiftçilerimiz, AKP iktidarının anlaşılamaz ve kabulü mümkün olmayan yanlış uygulamaları yüzünden çok zor durumda kalmışlardır.

Desteklemelerde görülen gerilemeler; çiftçilerimizin katlanmak zorunda kaldığı girdi maliyetlerindeki artışlar, tarım kesiminde çözülme ve dağılmayla son bulacak bir sürecin de önünü açmıştır.

Büyük fedakârlıklarla ve zorluklarla mücadele eden çiftçilerimizin sorunları, geldiğimiz bu aşamada sözle, vaatle geçiştirilemeyecek kadar büyümüştür.

Bir yandan da, KDV ve ÖTV'yi peşin olarak ödeyen, sattığı ürünlerinden KDV'sini mahsup edemeyen Türk çiftçisi, zarar etmesine rağmen bir de her satışında stopaj vergisini ödemek durumunda kalmaktadır. Nitekim tarım sektöründe sadece mazota ödenen KDV ve ÖTV miktarı bile destekleme bütçesini aşmaktadır.

AKP hükümetinin tarımın yapısal sorunlarını çözecek, tarımsal girdi yükünü azaltacak ve tarım sektörünü yeniden ayağa kaldıracak tedbirleri alma niyet ve isteğinin olmadığı ortaya çıkmıştır.

Üretemeyen ve toplumun diğer kesimlerinde olduğu gibi borç içinde yüzen “Milletin Efendisi” çiftçilerimiz, bu gidişle Hükümetin erzak yardımlarına muhtaç hale gelecektir.
Bir bakıma siyasi iktidarın ilgi ve destek alanının dışında bulunan köylülerimiz, sadece seçim dönemlerinde hatırlanıp sorunları dile getirilmekte, seçimler bittikten sonra eski anlayış ısrarla sürdürülmektedir. 

Milliyetçi Hareket Partisi olarak çiftçilerimizin sorunlarını hiçbir zaman aklımızdan ve gündemimizden çıkarmadık ve onların lehine olan her girişimin yanında ve arkasında olduk.

Bundan sonra da, Milyonlarca tarım kesimi çalışanımıza yönelik desteğimizin artarak devam edecek onların her sorunu bizim asli meselelerimizden birisi olacaktır.
MHP olarak, 2007 Seçim Beyannamesinde küçük ölçekte faaliyet gösteren çiftçilerimizin desteklenmesi amacıyla; elektrik, mazot, gübre, ilaç ve tohum gibi temel tarımsal girdilerin üzerindeki ÖTV ve KDV'nin kaldırılması gerektiğini açıkça vurgulamıştık.

Bunun yanında, orta ve büyük ölçekte üretim yapan çiftçilerimizin kullandığı bu temel girdilerin üzerindeki ÖTV ve KDV'nin de kademeli olarak % 50 oranında düşürülmesi yönünde siyasi kararlılığımızı ortaya koymuştuk.

Bu kriz ortamında her sektörle ilgili akla gelen ve uygulamaya başlanılan KDV ve ÖTV indirimlerinin çiftçilerimizden esirgenmesi, sıra bu aziz kardeşlerimize geldiğinde tedbirlerin Başbakan'ın deyimiyle teğet geçmesi, AKP hükümetinin gerçek niyet ve yüzünü deşifre etmesi açısında iyi bir örnektir.

Türk çiftçisinin sorunları bunlarla sınırlı değildir.
İhmallerle, vurdumduymazlıklarla gelinen bugünkü süreçte çiftçilerimizin tahammülleri, dayanma güçleri tükenme noktasına gelmiştir.

Kolay para kazanmanın prim yaptığı AKP iktidarları döneminde, kol ve bilek gücüyle hayatını kazanmaya çalışan çiftçilerimizin hayat standardında en ufak bir iyileşme olmamış, aksine bugün dünden daha da kötü olmuştur.

Bu süreçte MHP olarak çiftçi kardeşlerimizin yanında bulunacağımızı, dertlerinin ortağı olacağımızı ifade ediyoruz.
	Tarla ürünleri Üretim Miktarı *
	Üretim  (Ton)
	2009/2010

Değişim (%)

	
	2006
	Pay 

(%)
	2007
	Pay 

(%)
	2008
	Pay

(%)
	2009
	Pay

(%)
	2010
	Pay

(%)
	

	Toplam
	59 247 672
	100
	50 816 134
	100
	53.277.900
	100
	59.875.037
	100
	59.295.930
	100
	-1,0

	Tahıllar
	34 642 986
	58,47
	29 256 990
	57,57
	29.287.281
	54,97
	33.577.151
	56,08
	32.424.632
	54,68
	-3,4

	Buğday
	20 010 000
	33,77
	17 234 000
	33,91
	17.782.000
	33,38
	20.600.000
	34,40
	19.500.000
	32,89
	-5,3

	Mısır
	3 811 000
	6,43
	3 535 000
	6,96
	4.274.000
	8,02
	4.250.000
	7,10
	4.200.000
	7,08
	-1,2

	Çeltik
	696 000
	1,17
	648 000
	1,28
	753.325
	1,41
	750.000
	1,25
	860.000
	1,45
	14,7

	Arpa
	9 551 000
	16,12
	7 306 800
	14,38
	5.923.000
	11,12
	7.300.000
	12,19
	7.200.000
	12,14
	-1,4

	Çavdar
	271 000
	0,46
	240 540
	0,47
	246.521
	0,46
	343.330
	0,57
	353.000
	0,60
	2,8

	Yulaf
	208 787
	0,35
	189 099
	0,37
	196.099
	0,37
	218.286
	0,36
	200.000
	0,34
	-8,4

	Kaplıca
	6 341
	0,01
	6 977
	0,01
	7.361
	0,01
	7.524
	0,01
	7.685
	0,01
	2,1

	Darı
	6 955
	0,01
	7 094
	0,01
	6.995
	0,01
	7.171
	0,01
	6.721
	0,01
	-6,3

	Kuşyemi
	61
	0
	62
	0
	17
	0
	61
	0,00
	83
	0,00
	36,1

	Mahlut
	3 971
	0,01
	2 826
	0,01
	4.126
	0,01
	1.673
	0,00
	1.042
	0,00
	-37,7

	Tritikale
	77 642
	0,13
	86 476
	0,17
	93.723
	0,18
	98.716
	0,16
	95.885
	0,16
	-2,9

	Sorgum
	229
	0
	116
	0
	114
	0
	390
	0,00
	216
	0,00
	-44,6

	Patates,k.bakla, ynlbr. kök ve yumrular
	5 828 124
	9,84
	5 511 082
	10,85
	5.080.662
	9,54
	5.527.685
	9,23
	5.808.293
	9,80
	5,1

	Patates
	4 366 180
	7,37
	4 227 726
	8,32
	4.196.522
	7,88
	4.397.711
	7,34
	4.544.383
	7,66
	3,3

	Baklagiller (toplam)
	1 430 578
	2,41
	1 264 809
	2,49
	855.354
	1,61
	1.101.348
	1,84
	1.230.767
	2,08
	11,8

	Bakla (yemeklik)
	10 897
	0,02
	11 006
	0,02
	10.724
	0,02
	11.807
	0,02
	9.105
	0,02
	-22,9

	Bakla (hayvan yemi)
	10 419
	0,02
	10 037
	0,02
	9.944
	0,02
	9.343
	0,02
	11.166
	0,02
	19,5

	Bezelye
	4 373
	0,01
	3 503
	0,01
	3.920
	0,01
	3.604
	0,01
	3.000
	0,01
	-16,8

	Nohut
	551 746
	0,93
	505 366
	0,99
	518.026
	0,97
	562.564
	0,94
	530.174
	0,89
	-5,8

	Fasulye
	195 970
	0,33
	154 243
	0,3
	154.630
	0,29
	181.205
	0,30
	205.269
	0,35
	13,3

	Mercimek (kırmızı)
	580 298
	0,98
	508 378
	1
	106.361
	0,2
	275.050
	0,46
	422.000
	0,71
	53,4

	Mercimek (yeşil)
	42 326
	0,07
	26 803
	0,05
	24.827
	0,05
	27.131
	0,05
	24.482
	0,04
	-9,8

	Börülce
	2 937
	0
	1 845
	0
	3.072
	0,01
	3.017
	0,01
	3.070
	0,01
	1,8

	Burçak (dane)
	14 863
	0,03
	23 850
	0,05
	6.093
	0,01
	20.509
	0,03
	15.253
	0,03
	-25,6

	Buy
	632
	0
	36
	0
	195
	0
	180
	0,00
	182
	0,00
	1,1

	Mürdümük (culbant)
	16 117
	0,03
	19 742
	0,04
	17.562
	0,03
	6.938
	0,01
	7.066
	0,01
	1,8

	Y. nişastalı yumru ve kökler
	31 366
	0,05
	18 547
	0,04
	28.786
	0,05
	28.626
	0,05
	33.143
	0,06
	15,8

	Tatlı patates
	31 125
	0,05
	18 481
	0,04
	28.646
	0,05
	27.728
	0,05
	32.270
	0,05
	16,4

	Yerelması
	241
	0
	66
	0
	140
	0
	898
	0,00
	873
	0,00
	-2,8

	Yağlı tohumlar
	1 312 593
	2,22
	1 031 552
	2,03
	1.233.992
	2,32
	1.374.844
	2,30
	1.568.106
	2,64
	14,1

	Soya
	47 300
	0,08
	30 666
	0,06
	34.461
	0,06
	38.442
	0,06
	55.000
	0,09
	43,1

	Yerfıstığı
	77 454
	0,13
	86 409
	0,17
	85.274
	0,16
	90.081
	0,15
	98.157
	0,17
	9,0

	Ayçiçeği
	1 118 000
	1,89
	854 407
	1,68
	992.000
	1,86
	1.057.125
	1,77
	1.220.000
	2,06
	15,4

	Susam
	26 545
	0,04
	20 010
	0,04
	20.338
	0,04
	21.036
	0,04
	21.942
	0,04
	4,3

	Aspir
	395
	0
	2 280
	0
	7.068
	0,01
	20.076
	0,03
	26.000
	0,04
	29,5

	Kolza
	12 615
	0,02
	28 727
	0,06
	83.965
	0,16
	113.886
	0,19
	110.000
	0,19
	-3,4

	Keten (tohum)
	84
	0
	48
	0
	40
	0
	1
	0,00
	0
	0,00
	-100,0

	Kenevir (tohum)
	13
	0
	24
	0
	12
	0
	3
	0,00
	7
	0,00
	133,3

	Haşhaş (tohum)
	30 187
	0,05
	8 981
	0,02
	10.834
	0,02
	34.194
	0,06
	37.000
	0,06
	8,2

	Tütün
	98 137
	0,17
	74 584
	0,15
	93.403
	0,18
	81.053
	0,14
	55.000
	0,09
	-32,1

	Şeker pancarı
	14 452 162
	24,39
	12 414 715
	24,43
	15.488.332
	29,07
	17.274.674
	28,85
	17.000.000
	28,67
	-1,6

	Diğer yem bitkileri (tahıl samanı ve kabuklar hariç)
	158 771
	0,27
	151 611
	0,3
	157.541
	0,3
	145.628
	0,24
	134.111
	0,23
	-7,9

	Hayvan pancarı
	158 771
	0,27
	151 611
	0,3
	157.541
	0,3
	145.628
	0,24
	134.111
	0,23
	-7,9

	Tekstilde kullanılan ham bitkiler
	2 550 068
	4,3
	2 275 044
	4,48
	1.820.022
	3,42
	1.725.005
	2,88
	2.150.010
	3,63
	24,6

	Pamuk (kütlü)
	2 550 000
	4,3
	2 275 000
	4,48
	1.820.000
	3,42
	1.725.000
	2,88
	2.150.000
	3,63
	24,6

	Keten (lif)
	8
	0
	6
	0
	1
	0
	1
	0,00
	0
	0,00
	-100,0

	Kenevir (lif)
	60
	0
	38
	0
	21
	0
	4
	0,00
	10
	0,00
	150,0

	Parfümeri, eczacılık kullanılan bitkiler,
	204 831
	0,35
	100 556
	0,2
	116.667
	0,22
	168.997
	0,28
	155.778
	0,26
	-7,8

	Hayvan yemi bit.tohumlar
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	 
	 

	Haşhaş (kapsül)
	27 443
	0,05
	8 164
	0,02
	9.849
	0,02
	31.086
	0,05
	33.555
	0,06
	7,9

	Acı bakla
	482
	0
	401
	0
	289
	0
	369
	0,00
	381
	0,00
	3,3

	Şerbetçi otu
	1 384
	0
	1 423
	0
	1.555
	0
	1.650
	0,00
	1.842
	0,00
	11,6

	Fiğ
	175 522
	0,3
	90 568
	0,18
	104.974
	0,2
	135.892
	0,23
	120.000
	0,20
	-11,7

	* Avrupa Birliği'nin Faliyete Göre Ürünlerin İstatistiki Sınıflaması (FÜS 2002).


EN SON EKONOMİK GÖSTERGELER (15 NİSAN 2011)
	 
	2002
	2004
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011*

	BÜYÜME (98 bazlı)
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	Ocak
	Şubat
	Mart

	GSYH (Milyar $)
	230,5
	390,4
	526,4
	658,8
	741,8
	616,7
	735,8
	
	
	

	GSYH (Milyar TL)
	350,5
	559
	758,4
	856,4
	950,5
	952,6
	1.105,1
	
	
	

	Büyüme Oranı
	6,2
	9,4
	6,9
	4,5
	0,7
	-4,8
	8,9
	
	
	

	ENFLASYON (%)
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	
	
	

	ÜFE (yıllık)
	30,8
	13,8
	11,58
	5,94
	8,11
	5,93
	8,87
	10,80
	10,87
	10,08

	TÜFE (yıllık)
	29,7
	9,35
	9,65
	8,39
	10,06
	6,53
	6,40
	4,90
	4,16
	3,99

	ÖDEMELER DENGESİ (Milyar $)
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	 
	 
	

	İhracat
	36,1
	63,2
	91,9
	107,5
	132
	102,3
	113,9
	9,6
	19,7
	

	İthalat
	51,5
	97,5
	133,3
	170
	201,8
	140,8
	185,5
	16,9
	34,4
	

	Dış Ticaret Dengesi
	-15,5
	-34,4
	-41,7
	-62,9
	-69,8
	-38,6
	-71,6
	-7,3
	-14,7
	

	Cari Denge (Revize)
	-0,6
	-14,4
	-31,9
	-37,4
	-41,4
	-13,9
	-48,6
	-5,9
	-12,1
	

	BORÇ STOKU
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	 
	 
	

	İç Borçlar (Milyar TL)
	149,9
	224,5
	251,5
	255,3
	274,8
	330
	352,8
	353,3
	357,5
	

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	
	
	

	İç Borçlar    (Milyar $)
	91,7
	167,3
	178,9
	219,2
	181,7
	219,2
	228,2
	223,1
	224,7
	

	Dış Borçlar (Milyar $)
	129,5
	161,0
	207,8
	249,4
	280,4
	268,8
	4.Ç 290,3
	4.Ç 290,3
	4.Ç 290,3
	

	Kamu Sek. Ve TCMB
	86,5
	97,0
	87,2
	89,3
	92,3
	96,8
	4.Ç  100,7
	4.Ç  100,7
	4.Ç  100,7
	

	Özel sektör (FK dahil)
	43,0
	64,0
	120,5
	160,1
	188,1
	172,0
	4.Ç  189,6
	4.Ç  189,6
	4.Ç  189,6
	

	Top. Borç (Milyar $)
	221,2
	328,3
	386,7
	468,6
	462,1
	488,0
	518,5 
	513,4
	515,0
	

	BÜTÇE GERÇEKLEŞ (Milyar TL)
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Harcamalar
	115,7
	141
	175,3
	203,5
	225,9
	267,3
	293,6
	22,5
	46,1
	72,9

	Faiz harcamaları
	51,8
	56,5
	45,9
	48,7
	50,7
	53,2
	48,3
	3,8
	10,0
	58,9

	Faiz dışı harcamalar
	63,6
	84,5
	129,4
	154,8
	175,3
	214,1
	245,3
	18,7
	36,1
	14,0

	Gelirler
	75,6
	110,7
	171,3
	189,6
	208,9
	213,1
	254,0
	23,5
	48,1
	68,7

	Vergi gelirleri
	59,6
	99,1
	137,6
	152,8
	168,1
	172,4
	210,5
	19,8
	40,1
	57,5

	Vergi dışı gelirler
	16
	17,5
	33,8
	36,4
	34,7
	42,6
	43,5
	3,7
	8,0
	11,3

	Bütçe Dengesi
	-40.1
	-30,3
	-4
	-13,9
	-17,1
	-52,2
	-39,6
	1,0
	2,0
	4,1

	Faiz Dışı Fazla
	11,8
	26,2
	42
	34,8
	33,6
	0,98
	8,7
	4,8
	12,0
	9,8

	DÖVİZ KURLARI
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	 
	 
	

	TÜFE bazlı Reel Kur 
	89,4
	103,5
	111,7
	130,9
	114,7
	116,6
	126,2
	121,9
	118,3
	

	$/TL
	1,63
	1,34
	1,41
	1,16
	1,52
	1,49
	1,53
	1,59
	1,59
	

	Avro/TL
	1,7
	1,82
	1,85
	1,71
	2,13
	2,14
	2,05
	2,18
	2,20
	

	Avro/$
	1,04
	1,35
	1,31
	1,46
	1,4
	1,44
	1,34
	1,37
	1,38
	

	DİĞER
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	 
	
	 

	Protesto Ed. Sen.(Bin Ad)
	499
	589
	1.178
	1.471
	1.574,00
	1.599,90
	1.216,17
	74,6
	135,3
	

	Karşılıksız Çek (Bin Ad)
	748
	965
	1.213
	1.325
	1.537,20
	1.910,70
	900,3
	44,5
	49,8
	

	Top. Mevduat  (Milyr TL)
	 
	191,4
	296,8
	340,4
	433,4
	531,5
	644,6
	637,7
	625,5
	

	YP Mevduat  (Milyar $)
	 
	63,5
	82,3
	102,6
	101,6
	123,2
	126,6
	127,2
	116,2
	

	Krediler (Milyar TL)**
	28,8
	97,3
	207,6
	261,7
	343,2
	400,7
	535,4
	543,1
	552,3
	

	Bireysel Kr.  (Milyar TL)
	 
	34,9
	91,6
	124,6
	152,6
	168,7
	226,1
	231,6
	230,6
	

	Tüketici Kredi (Mlyr TL)
	2,27
	12,7
	47,5
	67,6
	83,2
	93,3
	129,1
	131,5
	135,1
	

	Kredi Kartı (Milyar TL)
	4,33
	13,9
	22
	27,8
	34,8
	37,5
	45,3
	44,9
	44,2
	

	İŞSİZ SAYISI (Bin kişi)
	2.464
	2.498
	2.446
	2.376
	2.611
	3.471
	3.046
	3.044
	
	


Kaynak: TÜİK, TCMB, Hazine Müsteşarlığı, İş Bankası, Dış Ticaret Müsteşarlığı Raporları  (*) Dış ticaret ödemeler dengesi ve bütçe rakamları birikimlidir. ((**) Mali kesime verilenler hariç. İşsizlik sayısı en son veriyi yansıtır. 
PAGE  
EKONOMİ VE AKP (2002–2008 ÖZET MUKAYESE) KASIM 2008

Bu rapor bilgilendirme amacıyla çeşitli kaynaklardan faydalanılarak hazırlanmıştır. Rapor bir önceki ayın ekonomik gelişmeleri ile değerlendirmeleri içermektedir. 
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Grafik1
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		2003

		2004

		2005

		2006

		2007

		2008

		2009

		2010



Buğday Üretimi (Bin Ton)

19500

19000

21000

21500

20010

17234

17782

20600

19500



Sayfa1

				Buğday Üretimi (Bin Ton)		Seri 2		Seri 3

		2002		19,500		2.4		2

		2003		19,000		4.4		2

		2004		21,000		1.8		3

		2005		21,500		2.8		5

		2006		20,010

		2007		17,234

		2008		17,782

		2009		20,600

		2010		19,500

				Grafik veri aralığının boyutunu değiştirmek için aralığın sağ alt köşesini sürükleyin.
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		2002		2002

		2003		2003

		2004		2004

		2005		2005

		2006		2006

		2007		2007

		2008		2008

		2009		2009

		2010		2010



GSYİH’da Büyüme (%)

Tarımsal Desteğin GSYİH’ya Oranı(%)

Tarımsal Desteğin GSYİH’ya Oranı(%)

6.2

0.65

5.3

0.67

9.4

0.55

8.4

0.58

6.9

0.63

4.1

0.62

0.7

0.57

-4.8

0.52

8.9

0.51



Sayfa1

				GSYİH’da Büyüme (%)		Tarımsal Desteğin GSYİH’ya Oranı(%)		Seri 3

		2002		6.2		0.65		2

		2003		5.3		0.67		2

		2004		9.4		0.55		3

		2005		8.4		0.58		5

		2006		6.9		0.63

		2007		4.1		0.62

		2008		0.7		0.57

		2009		-4.8		0.52

		2010		8.9		0.51

				Grafik veri aralığının boyutunu değiştirmek için aralığın sağ alt köşesini sürükleyin.
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		Buğday		Buğday

		Mısır		Mısır

		Arpa		Arpa

		Patates		Patates

		Merçimek(k)		Merçimek(k)

		Merçimek(y)		Merçimek(y)

		Ayçiçeği		Ayçiçeği

		Tütün		Tütün

		Şekerpancarı		Şekerpancarı

		Pamuk		Pamuk



Tarımsal Ürün Fiyat Artışı(%)

2002-2010 Tüfe Artışı(%)

Tarımsal Ürün Fiyatları ve Enflasyon (%)

118.3

99.5

144.4

99.5

168.1

99.5

123.7

99.5

216.7

99.5

103.5

99.5

20.7

99.5

81.7

99.5

40.4

99.5

177.9

99.5



Sayfa1

				Tarımsal Ürün Fiyat Artışı(%)		2002-2010 Tüfe Artışı(%)		Seri 3

		Buğday		123.1		99.5		2

		Mısır		123.5		99.5		2

		Arpa		143.1		99.5		3

		Patates		134		99.5		5

		Merçimek(k)		116.5		99.5

		Merçimek(y)		98.5		99.5

		Ayçiçeği		30.2		99.5

		Tütün		90.3		99.5

		Şekerpancarı		47.7		99.5

		Pamuk		270.3		99.5

				Grafik veri aralığının boyutunu değiştirmek için aralığın sağ alt köşesini sürükleyin.






_1365854487.xls
Grafik1

		2002		2002

		2003		2003

		2004		2004

		2005		2005

		2006		2006

		2007		2007
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Tarım Sektörü (Büyüme Hızı %)

GSYİH Büyüme Hızı %

Tarım Sektöründe Büyüme (%)

8

6.2

-2

5.3

2.8

9.4

6.7

8.4

1.3

6.9

-6.7

4.1

4.1

0.7

3.7

-4.8

1.2

8.9



Sayfa1

				Tarım Sektörü (Büyüme Hızı %)		GSYİH Büyüme Hızı %		Seri 3

		2002		8.0		6.2		2

		2003		-2.0		5.3		2

		2004		2.8		9.4		3

		2005		6.7		8.4		5

		2006		1.3		6.9

		2007		-6.7		4.1

		2008		4.1		0.7

		2009		3.7		-4.8

		2010		1.2		8.9
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		2003		2003		2003

		2004		2004		2004

		2005		2005		2005

		2006		2006		2006

		2007		2007		2007

		2008		2008		2008

		2009		2009		2009

		2010		2010		2010

		2011 Ocak-Şubat		2011 Ocak-Şubat		2011 Ocak-Şubat



Tarımsal İhracat

Tarımsal İthalat

Denge

Tarımsal İhracat ve İthalat

1806

1704

102

2201

2538

-336

2645

2765
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3468

2826
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3611

2935
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-788
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-2265
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4623

-86

5097

6490

-1393

979

1444
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Sayfa1

				Tarımsal İhracat		Tarımsal İthalat		Denge

		2002		1,806		1,704		102

		2003		2,201		2,538		-336

		2004		2,645		2,765		-120

		2005		3,468		2,826		643

		2006		3,611		2,935		676

		2007		3,883		4,672		-788

		2008		4,168		6,433		-2,265

		2009		4,537		4,623		-86

		2010		5,097		6,490		-1,393

		2011 Ocak-Şubat		979		1,444		-465

				Grafik veri aralığının boyutunu değiştirmek için aralığın sağ alt köşesini sürükleyin.
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Toplam Tahıl Üretimi (Bin Ton)

30831

30807

34154

36472

34643

29257

29287

33577

32425



Sayfa1

				Toplam Tahıl Üretimi (Bin Ton)		Seri 2		Seri 3

		2002		30,831		2.4		2

		2003		30,807		4.4		2

		2004		34,154		1.8		3

		2005		36,472		2.8		5

		2006		34,643

		2007		29,257

		2008		29,287

		2009		33,577

		2010		32,425

				Grafik veri aralığının boyutunu değiştirmek için aralığın sağ alt köşesini sürükleyin.
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		Tahıllar		Tahıllar

		Sebzeler		Sebzeler

		Meyveler		Meyveler



2009

2010

Bitkisel Üretim 2009-2010

33.6

32.4

26.8

26.1

16.6

16.5



Sayfa1

				2009		2010		Seri 3

		Tahıllar		33.6		32.4		2

		Sebzeler		26.8		26.1		2

		Meyveler		16.6		16.5		3

		Kategori 4		4.5		2.8		5

				Grafik veri aralığının boyutunu değiştirmek için aralığın sağ alt köşesini sürükleyin.
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Fındık Üretimi (Bin Ton)

600

480

350

530
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530

801

462

600



Sayfa1

				Fındık Üretimi (Bin Ton)		Seri 2		Seri 3

		2002		600		2.4		2

		2003		480		4.4		2

		2004		350		1.8		3

		2005		530		2.8		5

		2006		661

		2007		530

		2008		801

		2009		462

		2010		600

				Grafik veri aralığının boyutunu değiştirmek için aralığın sağ alt köşesini sürükleyin.
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Şeker Pancarı Üretimi (Bin Ton)

16523

12623

13517

15181

14452

12415

15488

17275

17000



Sayfa1

				Şeker Pancarı Üretimi (Bin Ton)		Seri 2		Seri 3

		2002		16,523		2.4		2

		2003		12,623		4.4		2

		2004		13,517		1.8		3

		2005		15,181		2.8		5

		2006		14,452

		2007		12,415

		2008		15,488

		2009		17,275

		2010		17,000

				Grafik veri aralığının boyutunu değiştirmek için aralığın sağ alt köşesini sürükleyin.
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Mısır Üretimi (Bin Ton)

2100
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3811

3535

4274
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4200



Sayfa1

				Mısır Üretimi (Bin Ton)		Seri 2		Seri 3

		2002		2,100		2.4		2

		2003		2,800		4.4		2

		2004		3,000		1.8		3

		2005		4,200		2.8		5

		2006		3,811

		2007		3,535

		2008		4,274

		2009		4,250

		2010		4,200

				Grafik veri aralığının boyutunu değiştirmek için aralığın sağ alt köşesini sürükleyin.
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Çeltik Üretimi (Bin Ton)
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Sayfa1

				Çeltik Üretimi (Bin Ton)		Seri 2		Seri 3

		2002		360,000		2.4		2

		2003		372,000		4.4		2

		2004		490,000		1.8		3

		2005		600,000		2.8		5

		2006		696,000

		2007		685,000

		2008		753,325

		2009		750,000

		2010		860,000

				Grafik veri aralığının boyutunu değiştirmek için aralığın sağ alt köşesini sürükleyin.
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Ayçiceği Üretimi (Bin Ton)

850
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975

1118
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1057

1220



Sayfa1

				Ayçiceği Üretimi (Bin Ton)		Seri 2		Seri 3

		2002		850		2.4		2

		2003		800		4.4		2

		2004		900		1.8		3

		2005		975		2.8		5

		2006		1,118

		2007		854

		2008		992

		2009		1,057

		2010		1,220

				Grafik veri aralığının boyutunu değiştirmek için aralığın sağ alt köşesini sürükleyin.
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Çay Üretimi (Bin Ton)

792
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1146

1117
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1400



Sayfa1

				Çay Üretimi (Bin Ton)		Seri 2		Seri 3

		2002		792		2.4		2

		2003		869		4.4		2

		2004		1,105		1.8		3

		2005		1,195		2.8		5

		2006		1,121

		2007		1,146

		2008		1,117

		2009		1,104

		2010		1,400

				Grafik veri aralığının boyutunu değiştirmek için aralığın sağ alt köşesini sürükleyin.
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K ütlü Pamuk Üretimi (Bin Ton)

2542

2346

2455

2240

2550

2275

1820

1725

2150



Sayfa1

				K ütlü Pamuk Üretimi (Bin Ton)		Seri 2		Seri 3

		2002		2,542		2.4		2

		2003		2,346		4.4		2

		2004		2,455		1.8		3

		2005		2,240		2.8		5

		2006		2,550

		2007		2,275

		2008		1,820

		2009		1,725

		2010		2,150

				Grafik veri aralığının boyutunu değiştirmek için aralığın sağ alt köşesini sürükleyin.
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Kuru Baklagiller Üretimi (Bin Ton)

1510

1437

1454

1433

1431

1265
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1101
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Sayfa1

				Kuru Baklagiller Üretimi (Bin Ton)		Seri 2		Seri 3

		2002		1,510		2.4		2

		2003		1,437		4.4		2

		2004		1,454		1.8		3

		2005		1,433		2.8		5

		2006		1,431

		2007		1,265

		2008		855

		2009		1,101

		2010		1,231

				Grafik veri aralığının boyutunu değiştirmek için aralığın sağ alt köşesini sürükleyin.
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Tütün Üretimi (Bin Ton)

153

112

134
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93

85

55



Sayfa1

				Tütün Üretimi (Bin Ton)		Seri 2		Seri 3

		2002		153		2.4		2

		2003		112		4.4		2

		2004		134		1.8		3

		2005		135		2.8		5

		2006		98

		2007		75

		2008		93

		2009		85

		2010		55

				Grafik veri aralığının boyutunu değiştirmek için aralığın sağ alt köşesini sürükleyin.
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İncir Üretimi (Bin Ton)
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				İncir Üretimi (Bin Ton)		Seri 2		Seri 3

		2002		250.0		2.4		2

		2003		280.0		4.4		2

		2004		275.0		1.8		3

		2005		285.0		2.8		5

		2006		290.2

		2007		210.2

		2008		205.1

		2009		244.3

		2010		252.8

				Grafik veri aralığının boyutunu değiştirmek için aralığın sağ alt köşesini sürükleyin.
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Üzüm Üretimi (Bin Ton)
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Sayfa1

				Üzüm Üretimi (Bin Ton)		Seri 2		Seri 3

		2002		3,500		2.4		2

		2003		3,600		4.4		2

		2004		3,500		1.8		3

		2005		3,850		2.8		5

		2006		4,000

		2007		3,613

		2008		3,918

		2009		4,265

		2010		4,250

				Grafik veri aralığının boyutunu değiştirmek için aralığın sağ alt köşesini sürükleyin.






